ПЕНЗЕНСЕЯ 
парх{альныя }Ъбомосши 


выходят два раза въ мбеящь: [и 16 чисел, 


Подписка принимается въ Цна годовому — изденю 
редакщи, при. Пензенской 0 Въкомостей съ пересылкою 
духовной семинар!и. х } и поставкою 5 рублей. 

® 
16-го Шюкя 1901 года. 


“Тасть оффиглальяая. 





Извфотдя по епархли. 
Объявляется признательность Епарх!альнаго Начальства: 


Заштатному священнику церкви с. Домосердокъ, Горо- 
дищенскаго уЪзда, Алексю Троянекому за пожертвова- 
ве въ приходскую церковь двухъ металлическихъ хоруг-. 
вей, стоющихъ 90 руб. : 

„Священнику церкви с. ЕремФевки, того же уфзда, Вик- 
тору Архангельскому за убЪждеше и расположене по- 
ручика Волженскаго къ пожертвованю. ва постройку 
церковной школы 300 р. и на ремойтъь церкви л5суна 100. р. 
а всего на сумму 400 руб. | 

Священнику церкви с. Годяйкива, того же уЪзда, Гоанну 
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Фортунатову за убЪждеме и расположеше прихожанъ 
къ пожертвовав!ю на пробрЪтене колокола 1803 р. 43 к. 
Земскому начальнику Николаю Мотовилову и Петер- 
бургской дворянк5 Татьянф Хрущевой за пожертвоване 
въ церковь с. Годайкина, Городищенскаго уфзда, на пр!- 
обр$тене колокола первымъ 100 р.; а второй 50 руб. 

Священнику церкви с. Аристовки, Городищенскаго 
у$зда, Тоанну Небосклонову за убЪфждене и располо- 
жене прихожань къ пожертвовантю дома для жительства 
псаломщика въ 300 руб. и на ремонтъ церкви 150 руб., 
а всего на сумму 450 руб. 

Ротмистру Николаю фонъ-Викъ, дворявину Владимру 
Зимнитскому, крестьянину Антону Скурлыгину и 
крестьянкЪ Анастась5 Скурлыгиной за пожертвован!е 
въ церковь села Аристовки, Городищенскаго у$зда, пер- 
выми лЪса на 100 руб., а послЗдней  священническаго 
облачения въ 40 руб. 

ЗемлевладЪльцу с. Чадаевки, Городищенскаго у%зда, 
графу Степану Косаковекому за пожертвоване въ цер- 
ковь с. Чадаевки на нужды и ремонтъ ея 50 руб. и лЪсу 
на 80 руб., а всего на сумму 130 руб. и священнику 
этой церкви Тоанну Петрову за убЪждене его къ этому 
пожертвован!ю. 

Крестьянамъ с. Чадаевки, Городищенск. у., Григорю 
Горшенину, Ивану Горшенину и Андрею Иванову 
за пожертвован1е на ремонтъ приходскаго храма по 50р. 
каждымъ. 

Крестьянину Ивану Зуеву за пожертвоване въ церковь 
с. Чадаевки на ея вужды 65 руб. 

Прихожанамъ церкви с. Чадаевки, Городищ. у., за по- 
жертвован!е на нужды приходскаго храма 250 руб. 

Предсдателю церковно-приходскаго попечительства при 
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церкви с. Садовки, Городищ. у., Степану Политову и 
церковному староетЪ этой церкви Артемю ЕКлюеву за 
труды и заботы. при постройкВ церкви въ с, СадовкЪ. 

Московской благотворительниц г. [яминой за пожерт- 
воване на устройство церковно-приходской школы въ с, 
Домосердкахъ, Городищ. уфзда, 100 руб. 

Церковному старость церкви с. Бояркина, Городищ. у., 
Ивану Веретенникову и представителю отъ прихожанъ 
Осипу Гладкову за труды и заботы при постройк но- 
ваго зданйя для мЪстной церковно-приходекой школы. 

Пензенскому купцу Михаилу МатвЪевичу Ветчинкину 


за пожертвоваше въ едивовЪрческую церковь села Казачьей 
Пелетьмы, Мокшанскаго уфзда, евангелля въ серебряномъ 


окладЪ, стоимостью въ 150 руб. 

Пензенской купчих$ Мари Павловн$ Ермиловой за 
пожертвоване въ ту же церковь суконныхъ хоругвей и 
напрестольной плащаницы, стоимостью въ 60 руб. 

Саратовской купчих$ АннЪ Васильевнз Чирихиной за 
пожертвоване въ ту же церковь шелковой одежды на 
престоль и жертвенникъ и покрывала на гробницу, 
стоимостью въ 75 руб. 

Опредфлены: д1аконъ церкви с. Выборнато, Керенскаго 
у$зда, Владимръ Владыкинъ на второе священническое 
м$сто при церкви с. Котла, того же уБзда—18 мая; 
сынъ псаломщика Иванъ Европейцевъ—на псаломщи- 
ческое мЪсто при церкви с. Михайловскаго, Мокшанскаго 
у$зда, 19 мая; сынъ псаломщика Васимй Соколовск!й 
—на псаломщическое м$сто при церкви села Починокъ, 
Инсарскаго уфзда—23 мая; сынъ умершаго д1акона Але- 
ксандръ БЪляевъ—на псаломщическое м$сто при цер- 
кви с. Адикаевки Н.-Ломовскаго уфзда, 28 мая. 

Рувоположены: учитель Пензенскато духовнаго училища 
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изъ окончившихь курсъ Пензенской духовной семинар1я 
Иванъ Владыкинск1й во священника къ церкви с. Но: 
вой Толковки, Н.-Ломовскаго уфзда, 20 мая; псаломщакъ 
Покровской церкви г. Пензы Александръ Потоцк1й--во 
д1акона къ этой церкви, 18 мая. 

Перемьщены: священникъ перкви с. Болотникова, Инсар- 
скаго уЪзда, Николай Кипрсекв1й, перемфщенный къ цер- 
кви с. Языкова, Саран. уфзда, оставленъ на занимаемомъ 
имъ мфстЪ, 22 мая; священникъ церкви с. Никольскаго, 
Буды тожъ, Наровчатскаго уфзда, Александръ Сквор- 
цовъ-—къ церкви с. Николаевки, Чембарскаго уфзда,— 
31 мая; длаконъ церкви с. Проказны, Мокшанскаго уфзда, 
Алевеёй Филаретовъ— къ церкви села Чиркова, Городи- 
щенскаго узда,—81 мая. 

Утвержденъ священникъ церкви с. Аксела, Красносло- 
бодскаго уЪзда, Тоаннъ Златоревъ—законоучителемь 
мЪстнаго народнаго училища —24 мая. 

Возведена настоятельница Знаменскаго жеяскаго мона- 


стыря, Инсарскаго уфзда, монахиня Параскева въ санъ 
игумен1и—27 мдя. 





Праздныя мета, 


Священническя: Мокшан. у.: въ се. РождественЪ — съ 
12 нояб. 1897 г., Хлыстовк —еъ 14 апр, 1901 года, 
Муромк5—съ 19 апрзля 1901 года; Городищ. у. въ сс. 
ИльминЪ —съ, 20 декабря. 1899 года, Шугуров$- съ. 3 
мая 1901 г.; Саравскаго у.: въ сс. Трофимовщинз —съ 15 
сентября 1900 года; Языков — съ. 22 мая, 1901 года; 
Краснослобод. уЪзда въ се. Кам. Брод$ —съ26 1юля 
1900 года, Ковыляяхъ-—6ъ 26 янв. 1901 г., Нов. Пур- 
дошкахъ—съ 20 января 1901 года, Кичатов —-съ 24 апр. 
1901 г., Старо-Ямекой СлободЪ — съ 2 мая 1901 т.;Инсат. у.: 
въ с. Кашаевь—съ 8 мая 1901 г.; Наровчатекаго 
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уззда: въ с. Чердак —съ 23 марта 1901 года, Будахъ 
Никольское тожъ,—съ 81 мая 1901 г: 

Дтаконскя: Пензен. у. : въ с.6. Николаевк5—съ8 1юня, 
1900 г., Дертев8 —съ 16 мая 1901 г; Саран. уЪзда, 
въ сс. Подл. ТавлЪ —съ 17 юля 1894 года, Голуб- 
цовк— съ 1 января 1895 года, Напол. Въясф— съ 
6 мая 1895 года, Мокшалеяхъ—съ 21 тюля 1896 т., 
Нерлеяхъ— съ 2% янв. 1897 г., Стар: Турдакахь —съ 10 
февр. 1897г., Богор. Голицын — съ 15 мау. 1897 г., Соко- 
ловкф— съ 2 мар. 1898 т., Анненков —съ' 18 мар. 1899 т., 
Чуфаров —съ 21. февр. 1901’ т., Старой  Михайловк — 
съ 1 мая 1901 года; Городищенскаго ‘у$зда: въ сс. 
Аристовк% съ 1 авг. 1899 г., Кравковв съ—15 февр. 
1894 года, Арханг. Куракинф съ 24 февр. 1893 ‘года, 
Знамен. 'Лопуховкз— съ 18 марта 1896 года, Николь- 
скомъ-—съ 2 марта 1899 года, Трофимовк — съ 1 сент. 
1889 гоода, Мордовск. Качимв-—съ 2 1юня 1900 года, 
Коржевк—съ7 нояб. 1900 г.; Н.-Лом, у въ се. Ни- 
зовк съ 16 окт. 1885 г., Сухой Пичевк —съ'8 нояб. 
1896 г., Иванов. Вирг —съ 22 дек. 1899 г., АдикаевкЪ 
—6ъ 28 сент. 1900’ г., Мордов. Муромк&—съ 9 января 
1901 год’, Б%лыни— съ. того же. времени, Новой Тол- 
ковкв —съ 21 февраля 1901 года; Наровчатскаго 
у.: въ сс. Коломасов —съ 15 ‘1юня 1896) г.;, Суркин®— 
съ 19 поня 1897 г., Челмод. МайданЪ —съ 19 мая 1898 г., 
Виляйкахъ —съ13 октября 1899 г., Плесковк —еъ 2 дек. 
1900 г., ЗасЪчномъ — съ 22 фев, 1901 г., СалмановкЪ съ 23 
февраля 1901 года, Паевкв—еъ марта 1901 года, 
Кочелаев$ —съ 12 апрзля 1901 года; Инсар. у.: при 
Христорождест. церкви г. Инсара — съ 17 нояб. 1900г., 
въ сс. Починкахъ—съ 12 1юня 1890 г., Вертелим$ съ 21 
мая 1891 г., Лемдяяхъ—съ 1889 г., Стар. Верхисахъ 
— 65 17 августа 1895 г., Ускляяхъ —съ 24 сент. 1896 г., 
Сипягин$ —съ30 мая 1897 года, Буторлин— съ 25 окт. 
1898 г., РязановкЪ —съ 29 мая 1899 г., Тепловк% —съ 23 
октяб. 1899 г., Знамен. Пестровк& —съ 22 мая 1900 г, 
Стар.Пшенев —съ 3 февр. 1901 г., Унуйек. Майдан —съ 
21 февраля 1901 года, Мельцанахъ—съ 30 апр%ля 
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1901 года; Керенскагогу.: въ. се. Серг. 'Поливанов$ = 
съ 31 янв. 1898 г., Чернышев съ 13 окт. 1399т., Мар- 
кин —съ 8 февраля 1899 года, Никольском съ 
30 сентября 1900 года, КоповкЪ съ 12 апр. 1901 т.; 
Выборномъ-——18 ‘мая’ 1901 года; Красносл Узда: 
въ сс. Каймарахъ—съ 1899 года, ПеревЪсьЪ—съ 
1895 года, Проказнз—еъ 21 люня 1895 года, ‚ Канв- 
гушахъ —съ 6 сент. 1895 года,  ВоронЪ— съ 31 дек. 
1897 г., Колопинз—©ъ 26 февр. 1898 т., Мамолаев% — 
съ 21 янв, 1899. т., Оброчномъ —съ 1 ‘мар: 1900 г., Нов. 
Синдоров$ —съ 3 мая 1900 года, КуликовкЪ — съ 7 февр. 
1900 г., АкселЪ —©съ 29 марта 1901] года, Никольскомъ— 
съ 24 мая 1901 тода; Мокшан.  уззда въ. исс.. 
КирилловкЪ —съ 6 марта 1894 года, ‹ Юловз—съ 14 
февр. 1895 т., Знаменскомк—съ 16 нояб. 1900; года; 
Чембарскаго уззда: въ с. Доншинз—съ 26 анваря 
1901 года, Колонахъ-—сь 16 марта 1901 года, ГородкЪ 
—6ъ.12 апр$ля 1901 г. 

Псаломщическия: Мокшанскаго у:: въ 6. Проказн — съ 
31 мая 1901 г., Краснослоб. у.; въ е. Украинскомъ—съ 
8 апр. 1901 г.; Чембарсв. у. въ сс. АнучияЪ, Колоны тожьъ, 
—6ъ 94 апр. 1901 г., ГавриловкЪ —съ 16. мая 1901 г.; Ин- 
сарскаго у.: въ ©. Мельцанахь—съ 11 мар. 1901. года, 
Саран.: у., въ с. ВырыпаевЪ —съ 7 мая 1901 г. 


ОГЛАВЛЕНТЕ ОФФИ ПТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1. Извветя по епарми.—2;. И аздныя мета. 


Редакторъ Н. Беренекай. 


Початано съ О ти Начальства, 


`Тапографи, "Пенввы. хАго уберненаго равления 


ее ФЕ ОВАЕ 
Фпархальныя Вобомосми 


Х 1 


16-го юкя 1901 года. ”. 








Часть неоффитлальная, 








Пензенский расколть и сектантство въ 1897 
—1900тгг., по донесенлям"е 0.0. миссонеровть и 
приходсвихъ священниновть 1. 


Саранск ‘утезд5. 
1-й Благочинничеснй округъ. 


Во П благочинническомъ округ» раскольники и сек- 
танты проживаютъ въ приходахъ селъ— Соколовки, Пяхи- 
вы, ЛФсваго Вьяса, Протасова, Б.-Ремезенокъ, Бфлаго 
Ключа, Мокшалей и Напольнаго Вьяса. 

Соколовка. Въ приходз села Соколовки, по свид%- 
тельству причта, проживаютъ раскольники и сектанты. 
Раскольники местные принадлежать къ новоспасовскому 
(около ?/з3 всЪхъ заблуждающихея въ приход) и стран- 


1) Окончане,— см. № 11-й. 
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ническому (около 1/4) толкамъ, а сектанты—къ молокан- 
ству, кажется тамбовскаго толка, ВсЪхъ раскольниковь и 
сектантовъ въ приходЪ насчитывалось за послЪднее время 
до 290 д. об. п. 

Пятина, д. Лыковщина. Большинство мВствыхъ рас- 
кольниковъ проживаетъ въ д, ЛыковщинВ, въ самомъоже 
селф лишь незначительное число. Всф они, повидимому, 
принадлежать къ новоспасову согласю и въ приходЪ 
ихъ насчитывается около 150 д. об. п, 

ЛЪеной Бьясъ. Въ приходЪ озпаченнаго села прожи- 
ваютъ раскольники бЪглепоповцы (около “/5 всего коли- 
чества) и бЪгуны или странники (около '/5). Всего  рас- 
кольниковъ въ приходЪ насчитывалось въ 1899 года 15 
д. 00. п. Но сюда „же нужно присоединить еще 11 д. 
0б. и. единовврцевъь, приписакныхь къ единовърческому 
приходу с. Казачьей Пелетьмы, но оставшихся закоренЪ- 
лыми ряскольниками. Такимь образомъ, въ’. приход |с 
Л$еной Въясъ воЪхь расхольниковъ не около 15, а свы- 
ше 25 д. 06. п. 

Протасово, д. Михайловка. ВсЪ м3Ветные расколь- 
ники проживаютъ не въ селЪ, а въ приходской деревнЪ, 
принадлежать къ новоспасовцамъ; въ 1899 г. ихъ насчи- 
тывалось 12 д. 06, п. 

Воротники ид. Дмитр1евка. Какъ распредЪляются 
раскольники между этими двумя пунктами, въ отчетахъь 
не указано. По словамъ призта,всЪ мЪстные раскольники 
-- безпоповцы, „пр1емлюлие бракъ", Отсюда очевидно, что это 
не старопоморцы, не федосфевцы, не филипповцы и. оне 
‚странники. Въ одномъ. изъ послФднихъь отчетовъ они точ- 
_нфе—названы спасовцами, а въ одномъ изъ‘ предыду- 
щихъ--поморцами. Если это спасовцы, 10 во всякомъ 
слузаБ не староспасовцы или глухая нЪтовщина, ‘такъ 


В 


какъ эта послфдняя обыквовевно выдаетъ себя за право- 
славныхъь и за совершенемъ таинствъ обращается къ 
православному священнику. Эначнтъ. это скорфе. всего 
новоспасовцы, которые считаютъ возможным допускать 
брачное сожит!е по взаимному соглас1ю, съ благословен1я 
родителей и съ совершемемъ извЪелнаго чина  наставни- 
комъ. Если же довпЪриться свидфтельству одного изъ 
предыдущихь  отчеговъ, что въ Воротникахъ ранзе про-. 
живали  поморцы. то можно думать, что эти поморцы ста- 
ли въ настоящее время новопоморцами и очень немногимъ 
отличаются отъ повоспасовцевъ. На тЪхъ же основав яхъ, 
какъ и новоспасовцы, и новопоморцы допускаютъ брачное 
сожитте. 

Б.-Ремезенки и д. Репекужа. МЪетные раскольники 
проживають и въ сел (около ?/з) и въ приходской . де- 
ревнЪф (около 1/з). По словамъ причта, вс они принадле- 
шать къ спасову согласю, вЗроятнфе всего —къ новоспа- 
совцамъ. Расколъ въ приходЪ существуетъ издавна, еще 
съ ХУ столЪмя. За послфдн!е годы всЪхъ раскольни- 
ковъ въ приход насчитывается до 90 д. об. п. 

Бзлый Ключъ Гасколъ занесенъ сюда въ началЪ 
50-хъ г.г. ХХ в. изъ села Соколовки, когда, по распо- 
ряженио помфщика, нереселень быль изъ послёдняго села 
въ БЪлый;, Ключъ кр. ИЪгановъ, раскольникъ австрайска- 
го толка. На новомь мфстВ жительства Пфгановъ занялся 
пропагандой своего учемя и успфль совратить многихЪ 
изъ православныхъ. ПослЪ его смерти, совращенные имъ 
по тБмъ или другимь обстоятельствамъ покинули астр- 
щину и перешли въ „бЪглопоповство спасова соглас1я“ 
(слова отчета). Такъ какъ такого толка въ раскол% НВ тЪ 
и быть не можеть, то слфдуетъ тщательнЪе просмотр®ть 
увазаня отчетовъ причта, чтобъ опредЪлить, къ какому 
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толку принадлежать мЪстные раскольники. Въ одномъ изъ 
отчетовъ ничего не сказано, къ какому толку принадле- 
жать местные раскольники, въ другомъ — они названы безпо- 
повцами, & въ третьемъ---бфглопоповцами спасова соглася. 
Частнфе—въ отчет за 1399 годъ замЪчено, что местные 
раскольники имБють свою молельну, гдз службу совер- 
шаеть дЪвка Неонила ПЪганова, а далфе замЪчено, что 
браки совершаетъь у нихь изрЪдка ОЪглый полъ, а чаще 
— ими поставленный“ (слова отчета). ПротиворЪчй и не- 
ясности, какъ видимъ вполнЪф достаточно. Ужъь если они 
принимаютъ бЪглаго попа, то ихъ нельзя назвать безпо- 
повцами-спасовцами. Это— съ одной стороны. А съ дру- 
гой, если совершаеть браки „ими поставленный“, то это 
не бфглопоповцы, Едва ли изъ этихъь показаний можно 
сдЪлать одинъ правильный выводъ. Окорфе возможно сдЪ- 
лать ихъ нфсколько. Возможно, что по смерти ПЪганова, 
м5стные раскольники перешли въ бЪфглопоповство, но от- 
сутстве бЪфглыхъ поповъ повело къ тому, что чистое 
б'Ъглопоповетво смфнилось у нихъ бЪглопоповетвомъ, 
управляемымъ уставщиками, которые и совершаютъ бого- 
служен!е и благословляютъ брачное сожите, но не совер- 
шаютъ браковъ. Возможно, далЪе, что бЪглопоповство, 
управляемое уставщиками, смЪнилось у м5стныхъ расколь- 
никовъ новоспасовствомъ, которое считаеть  возможнымъ 
предоставить совершене брака м!рянипу. Фразу же о с0- 
вершени браковъ 0Ъглымъ попомъ можно понимать въ 
томъ смыслЪ, что нЪкоторые изъ бывшихь б$глопоповцевъ 
(не вс, а лишь н®которые) при пофздф бЪглаго попа. 
такъ сказать, по старой памяти, считали возможнымь за 
совершен!емъ` брака обращаться къ нему. Возможно, на- 
конецъь и еще предположене. Вс дфло въ томъ, каке 
попы нафзжаютъ въ приходъ-—дФйствительно б’5глые ‘или 
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тайные австр!йск16? Нели эти послф дне, то’ понятно, ‘что 
мфетные раскольники и не думали оставлять своего перво- 
начальнато ученя, а по своей малочисленности, не имя 
возможности содержать „своего“ попа, считали  возмож- 
нымъ обходиться въ его отсутств!и своими наставниками, 
которые и благословляли брачное сожие, браки же _со- 
вершались во время р$дкихъ наЪфздовь австр!йскаго попа. 
Возможны и друге предноложеня,  но’распутывать сихъ 
предоставимь м$етному причту. ПеЪхъ раскольниковь въ 
приходЪ считается въ настоящее время около 40 д. об. п. 

Мокшалеи, д. Софьино. Приходск!е раскольники про- 
живаютъ и въ селЪ и въ деревнЪ; но сколько проживаетъ 
въ томь и въ другой, отчеты не сообщаютъ. По словамъ 
причта, всЪ мЪетные раскольники принадлежать къ 0ез- 
поповщин новоспасова согластя. Насчитывается ихъ отъ 40 
до 50 д. 06. п. 

Напольный Вьясъ. Въ отчет причта за 1897 годъ 
сказано, что въ сел проживаетъ одна раскольница 
(ново-) спасова согласля; въ отчет за 1899 г. указанъ 
одинъ раскольникъ того же соглас1я; но въ отчетЪ за 
1898 г. указано 4 д. 00. п., причемъ замфчено, что мф- 
стный „расколь потерялъ свою силу, хогя есть нЪкоторые, 
особенно старики, которые не поддаются никакимъ убЪж- 
дентямъ.° Трудно понять, какъ можеть идти р%$чь о м$- 
ствомъ раскол при |—4 д. 00. п, раскольниковъ, а еще 
непонятнЪе то, какъ мфстный расколъ могъ утерять свою 
силу, если нфкоторые (а всеЪзхъ-то четверо) не только ста- 
рики (а старики „особенно“), но и друге (да сколько же 
всЪхъ-1т0?) крайне упорны, Дальнфйшее замфчане причта 
указываеть на то, что съ раскольнической статистикой въ 
приходВ дЪло обетоить несовсвмъ благополучно, что расколь- 
никовъ не 1 или 4д., а поболь:пе. Въ отчет» сказано, что въ 
приход были случаи „совращен!а“ изъ православтя въ 
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единовЪр1е, благодаря „старан!ямъ“” единов$рческаго свя- 
щенника изъ Казачьей Пелетьиы. Не’ ‘говоримъ. уже о 
томъ; что единов$ руле не лжеучене. а тоже православе, 
только съ другими обрядами мо слЪдовательно, въ. него 
совращаться ‘нельзя. Главное, если бы › „совратилиеь“ чи- 
стые православные, то’ подлежали бы отвественности и 
они ‘сами и единов®рчеектй священникъ. Да этотъь поелЪд- 
нй‘едвасли бы осмфлилея присоединять къ своей паетв% 
чистыхъ ‘православныхъ. А если присоединилъ, то очевид- 
но не честыхъь, а зараженныхъь духомъ раскола и пор- 
вавшихь уже связь съ православной церковью не менфе 
5 лЬтъ. Въ силу измфненных правилъ единовв ря пяти- 
лВтнее нахождене православныхъ въ церковь православ- 
ную даеть имъ право на переходъ въ единов$ р!е. Значить 
въ Нап, ВъябсЪ находились таковые... Быть можеть, най- 
дутся и теперь. 

Итакъ во всемь Ш благочинничеекомь округ Саран- 
скаго у$зда;, раскольниковь разныхъ голковъь и молоканъ 
насчитнваетея за послфдне годы 01% 1590 до 1530 д. 
0б. п. Думаемъ, что цыфра эта лишь приблизительная. 


1-й Благочинничесый овругъ. 


Вь Ш благоч. округ раскольники и сектанты ‘прожи- 
ваютъ въ приходахъ сель—Говорова, Саловки, Лады, Ро- 
моданова, Грофимовщины, Елховки, Конетаптиновки и Са- 
морукова. 

Говорово. Раесколъь появился въ сель сравнительно 
недавно: въ 1880 году четверо православныхъ подъ вл1я- 
н1емъ раскольнисовъ изъ с. Акаева Нижегородской губ. 
совратились въ расколъ. До 1899 г. мЪстные раскольники 
(2 д.) считались за поповцевь (вообще), по словамь же 
мЪетнаго благочиннаго, это безпоповцы (неизв стно—ка- 
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кого толка) (къ ‘Акаев проживаютъ главнымъ ‘образомъ 
бЪтлопоповцы-— часовенники ‚очень сходные събезпоповцами, 
и австр!йцы). 

Дер. Михайловка прихода с. Саловки. Судя по’ спе: 
цтальному списку раскольниковъ д. Михайловки, ‘можемъ 
сказать, что расколъ въ означенной деревнЪ появилея не- 
давно, около 1879—1880 г. Увеличился совращентями, ко- 
торыхъ было особенно много въ 1598 г. ’Гакъ. въ 1897г. 
всЪхъь раскольниковъ въ МихайловкЪ насчитывалось 1 0=— 
—11 д. 06; п., въ’ 1898 т, уже’ 74 д., а въ 1899 т; ок. 
85 д. 00. п. Веб они’ безпоповцы ° новепоморскаго’ толка. 

Лада. Въ. 1398--—1899 от, вех раскольниковъ въ 
ЛадЪ считалось 5 д. 06. пола’ (2 м; п. 3 ж. п.); затфмъ 
двое (1 м. п. | ж. п.) обратилось въ иравославе; ‘въ 
1899—1900 т. оставалась одна раскольница  ‘спасова 
ворласля. 

Ромоданово, д. Зоренка. Вов’ мЪетные сектанты пра- 
надлежать къ молоканству стараго уклеинскаго ‘или 'Там- 
бовскаго толка. Какъ они распредфляются по приходу, 
неизвЪстно. НЪФеколько лЪт'ь тому назаде Ромоданово ‘ ‘за- 
нимало первенствующее по’ своему влтян!ю ‘мЪето "брёди 
окрестныхъ молоканских»ь приходовъ уЪзда, ‘но ‘въ наето- 
ящее время это положенте Ромодановымъ’ утеряво; блато- 
даря обфднен!ю и ослаблению пронатандиетсвой - энерти 
главарей местной молоканской общины. Вефхъ молоканъ 
въ Ромодановв насчитывается въ настоящее ‘вуёмя “до 
90 д. 06. пола. 

Трофимовщива, д. д. Садомь и Уришка. Сколько иро- 
живаеть  сектантовъ въ каждомъ изъ отихь ‘трехь 
пунктовь, неизвфетно. Вов ‘местные сектанты” ^^ ‘до 
послЪдняго времени’ принадлежали къ молоканству |’ ста- 
раго уклеинскаго ‘или тамбовскаго толка, но’ очень’ не- 
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давно (въ 1898. г.), блягодаря старавямъ кр. Коновалова, 
ходившаго на ‚заработки и увлекшатося тамъ о штундиз- 
момъ, прихожане с. Трофимовщины, проживающие въ д. 
УришкЪ,  раздфлились на двЪ парт: одна о сохранила 
прежнее учеше  молоканства, другая. перешла въ штун- 
дизмъ. 06% парти враждують между собою. Новая пар. 
т1я, отказавшись отъ старыхъ религ1озныхъ  в$ровазйй, 
пошла дальше молоканства и въ своихъ соцтальныхъ в03- 
зрфнйяхъ. Такъ штундисты д. Уришки предложили на- 
ставнику уклеинскаго молоканскаго толка состоятельному 
кр. Курзову раздЪлить свое имущество между всЪми чле- 
нами общины, такъ какъ, по убЪжденю штундистовъ, въ 
истинной церкви Христовой ве должно быть ни бЪдныхъ, 
ни богатыхъ. Въ настоящее время трофимовщина является 
очень влятельнымь пунктомъ молоканства‘и игрундизма въ 
уЪздЪ. МБетные молокане отличаются твердостью своихъ 
убфждешй и стремленемъь пропагандировать свое. ученше. 
Благодаря этому послБднему обстоятельству, сектантекое 
учен1е легко  проникаетъ въ православное населене при- 
хода, разсшалываетъь въ немь привязанность къ право- 
славной церкви, и такимъ образомъ, православные легко 
совращаются въ сектантетво. ВсЪхъ сектантовъ въ при- 
ходь въ 1898 г. считалось около 50 д. 06. пола, а въ 
1899 г. около 55 д. По словамъ же мисслюнера 0. К. 
Попова, неоднократно въ послЪднее время бывавшатго въ 
Трофимовщин$, вофхъ сектавтовъ-—въ означенномъ селЪ 
около 100 д. об. п. (отчетъ за 1898—9 г.). | 

Дер. Кривозерье прихода с. Елховки. Въ 1898 т. здЪсь, 
по словамъ причта, проживало двое молоканъ (тамбовскаго 
толка), а въ 1899 г. одинъ молоканинъ, 

‚Дер, Зоренка. прихода с. Константиновки, По сви- 
дытельству причта, въ означенной деревнЪ въ 1895 году 
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проживало 3 молоканъ, а въ 1899 г. 4 д. (Эм. п. 8 % 
п.). Въ вфдомости въ итог проставлено однако 2 м. п. 
$ *. п. и 
Саморуково (или Сумароково). Въ означенной 
приходЪ въ 1898 —1899 г.г. проживала одна молоканьй 
Во веемь Ш благоч. округ въ 1897 году проживало 
раскольниковъ и сектантовъ 154 д., въ 1898 г. ТЖ, 
а въ 1899 г. 238 д. об. н. Но если вЪрить мисс1онеру 
о. К. Попову, то эту цифру слЗдуетъ увеличить почти до 
300 д. об. и. Въ двухъ же округахъ Саранскаго уЪзда, 
по отчетамъ духовенства, проживаеть до 1760 х. об. п. 
Но такъ какъ для ПИ округа взята лишь приблизитель- 
пая цифра, равно какъ и для П1-го, а въ горох Сзранек* 
несомнфнно проживаютъ раскольники отчасти м%стные, 
отчасти пришлые, то для всего у$зда число `рёскольви- 
ковъ и сектантовъ можеть быть выражено цифре, пре- 
вышающею 1800. 
Инсарекй и Ефаснослободскй утады. $ 
Изъ Инсарскаго у. СовЪтомъ братства ^ за побядне 
годы не получено никакихъ свЪднШ о томъ, проживать 
или нфтъ раскольниви и сектанты въ у$зд$. Равныйъ 
образомъ, нфтъ пивакихь свфдЪнИ и изЪ уфзда. Красно- 
слободокаго. Однако мисс1онеръ о. К. Поповъ попрежиему- 
утверждаетъ, что раскольники вт Инсарскомъ у. ‘ `‘прожя- 
ваютъ въ приход». ‘села’, ‚Эвяоровки  (неизв®ство, 5 
или Новой). Если: жезлов\рять частным. даним, ‘вер 
можно встрётить нё только раскольников, но и сёктан- 
товъ въ Инсарскомь у%фздЪ, въ юго-востоЧной его части, 
которая вр®3зывается влиномъ межлу уфздами Моктан- 
скимъ и Саранскимъ. Что касается Краснослободскаго 
узла, то и по оффицальнымь и по частВымь  даннымъ 


— 390 — 


бнЪ _ считается ‚свободнымъ (даже и въ городахз)  отъ 
раскола и сектантства, хотя иесть возможность опасаться, 


$. ОНО 


что’ въ южной и юго- западной его части найдутся 


одиниЗных, досл, зараженныя лжеученемт. \ 
тонн, д 


Р СЕ ЧЕН в 


ти : 
„‚ванаяогон 5 


ПЕ ВОИ } 
Зубоь же | Считаемь нужных Ъ привести сафдующее ИВ Бет. 


я Изъ послфдняго отчета причта, с. _Паревщины, мы узва- 


уп 


‘биь, что въ отчетномъ году присоединены къ православ- 
‘ной ‚церкви два, лица одинъ мЬстный житель, другой изъ 
села, ас’ Фчрахо, СЪ дЪтства раскольникъ бЪглопоповекаго 


о 


‘толка Виа уЗетнымь причтомь этоть ‚послЪдзй  обра- 
459% 81 3 


У "С считается. жителемъ другого села, ТО  НамЪ 
ы НЫ! 0% 7 ЕР ‹ у | р 
Юстаоаия предголагать, что ВЪ 93 ЪчномЪ ВЪ одно вре- 






а. ‚межио бы. 10 встртить раскольникова и не только 
ЕКО ВЪ ра скол» (съ АЪут Ва м волЬьциковъ), до. и 
севратившьхся, а м жеть быть, также въ _дЪтелва, „„рас- 
ко виковь Къ сожалнтю, „причт не укэзываетьъ, какое 
Заефицле ма. рах Уре (В Пензенской” пубсрыи три 
обеаа, Висла еще сельцо; засЪчное,. Наровчатекаго 
Да, Заечи, 6 иар. Зас нал. Слобода, „Инсарскаго, у. 


тан оСИ и! 
(не, ЗАаео ол. „Рыскииа,. _Нароичадскахо У.)‚ЗасЪчное, Мок- 


хита 


пансваго, у. (ведалекооть Царевщины, оно же— Саранская 


„Слобода, Забфчное . или Дитревка, Цензенскато у. Какое 
‚3 вс, разумфется . ЗасЪчрое, трудно, догадаться, а знать 
ь не. Зале. бы: ‘быть можеть, въ, ‚одномъ ИЗЪ ЭтиХЪ. селъ 
‚валдутся теперь. раскольники? он 


„ На этомр. мы пока и закончим а, первый очерк, 


н 
УТЯи 01 позтотэос-етя тя ТЯ: ОНЗСЗЭЕЮ та ста 
Не Нм 8247 жом Янов Я: т $ ваОто 


„ „Сравнивая то, что изложено, ао д два, . года, тому на- 
‚Задъ въ олеркахъ, Пензенскаго, раскола, ло оффищальнымь, 
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большею чаеттю, даннымъ, мы вправЪ `сдзлать ифеколько 
Выводовъ касательно раскольническихь и сокталтокихь 
пункТовъ епархм, касательно зная УБетвымь. духовев- 
слвомъ раскола и сектантства и, наконець, “касательно 


счислен1я причтами раскольниковъ и сектантовъ пб ‘свбимъ 
} ч 8 Г №, 6:9 Л .Э 


ха 
С -Г 444.4 0 


приходамъ. 
1 ‹ С ЕЕ} ЕО Оса 


31958 


Сравнивая списки селен, зараженныхь.. расколомь, ‘и 
сектантствомъ по Пензенскому у., какъ онъ ‚изложен; те- 
перь и какъ изложенъ быль ‚ране, .(П, Е. В; 189859. 
№ 10, стр. 360), мы.ве ваходимъ между. вими) разнице 
Значить, въ 1898 году. нами, были .сд$ланы, вцолв$ спфал 
правильныя., указаня на т$ пункты, гдЪ. раскольисек- 
тантство считались, отирыто ‚ существующимини, пи они 
лишь подозрЪвалиеь и потому, ве, указывались, ‚‚принжамия 
Только, ; одвосительно. Черпцован, есть ‚ризаиная ам сомы 
назызами, его сомвительнымъ пучктомь, аз тецерь мым изв 
емр,соблбея, что тамь ранфе вотрЪчались; раскольняки, 
теперь, зе дЭйствительныхь ‚расвольниковь: пам» н%тФ, 
Разница, какъ видимь, пе существенная, нц 

2. Списокь раскольническихь, и ‚сектавхекихъь: прихо- 
довъ, Городищенскаго у., составленный нама въ, 189802 
(П.Е. В. № 18, стр. 468--4) вполи%,  тождественъ дсъ 
спискомъ, состазленнымь сейчась, на основани ‚ отчетов, 
причта. ка ЗУ Ата) оВЗнОЙ 


: . -- 
ввоной Я 


'3. Спивокь ‘раскольническихь” и ‘вектантбкихь прихокойе 
по "Мовшинскому узду; ‘составленный 95’ 1998 г? ОЕ? 
В. 18931. № 12, '61р.425), оказался знолнЪ пождеетвеня 
нЫМЪ съ боставленнымь ‘нын*. ром ‘того оказалисы с ао 
ведливыми указаня на существован!е севтавтства 5 хёрл 


8. 


АлексфевкВ и раскола въ г. МокшанЪ. Что касается 
двухъ пунктовъ уфзда, въ которыхъ ранфе проживали 
раскольники, 10 въ настоящее время иЪтъ указав, 
когда въ этихъ селахъ (Усть-Шукша и Пзесъ) исчезь 
расколъ. | 

4. Списокъ раскольническихь и сектантскихъ  прихо- 
довъ по Нижинеломовскому у., составлевный нами въ 
1898 году (П, Е. В, 1898 г. № 12, стр. 429) оказы- 
вается почти тождественвымь съ составленнымь выя%. Въ 
послъдвй не включены Скачки, Низовка и Блиновка, такъ 
хакъ на мимъ нЪтъ указан! въ отчетахь священяиковъ. 
Что васается Скычковъ, то мы тогда же исправили свою 
ошибку (отчасти свою, такъ какъ основывались на 
оффицальномъь  донесени мисс1юнера); указавъ, что въ 
Свачкахъ иЪтъ хлыстовь (П. Е. В. 1899 г. часть неофф. 
стр. 88 иприм.). Что касается Баиновки и Низовки (въ пер- 
зой раскольники и сектанты, во второй— хлысты), то хотя 
теперь м яЪтъ о нихъ отчетовъ священниковъ, мы ве отка- 
зывземся отъ внесення ихъ въ списовъ раскольничесвихъ 
и севтантсвихь селей до тЪхъ поръ, пока не посл%- 
‘дуетъ оффицальнаго опровержевя хоклада мисс!онера о. 
В. Попова и, кажется, одного изъ мстныхь  священни- 
ковъ, что въ обойхъ пунктахъ открыты хлысты (а можеть 
быть, богомолы). | 

5. Разница между списками прежними и теперешнимъ 
‘но Чембарскому у. касается лишь Студенки, въ которой 
исчезло сектантство уже послЪ написан!я нами прежнихъ 
очерковъ. Что же касается приходовъ селъ Ключей, По- 
чинокъ и Чернышова, гдз въ прежнее время проживали 
раскольники, то въ отчетахъ священниковъ мы не встр%- 
тили указан!я на то, исчезли—ли и когда исчезли рас- 
Больники изъ этихъ приходовъ, 
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6. Что казается еписковъ по Наровчатскому у.. то 
между ними есть дфйствительно разница. Въ прежнемь 
спискз указавы— Кошелевка, Масловка и  Балаковка, 
какъ зараженныя сектантетвомъ, и Шузы, какъ заражен- 
ные расколомъ. Относительно первыхъ трехъ мы уже вы- 
сказали свое мнфне въ настоащемъ очеркЪ: есть данныя 
предполагать, что въ этихъ приходахъ проживаютъ если 
не дЪйствительные сектанты, то „зараженные духомъ сек- 
тантетва“. Тоже самое можемъ сказать и о Шутахъ. Во 
всявомъ случа» подождемь указан! на то, когда въ 
этихъ приходахъ унпичтожились .„сектантетво и .раскозъ. 


7. Спиеки раскольническихь и сектачтекихь приходовъ 
по Керенскому уЪзду тождественны. Подтвердилось м на- 
ше указане на 10, что въ Ольшанк®. проживають  сек- 
танты: 


8. Между списками по Саранскому узду, есть разница. 
Въ настоящий списокъ не включены: Бол. Въясъ, д, Але- 
кеандровка, Атемаръ, Симбухово и Дворянемй  Умысъ. 
Относительно перваго мисс1оверъ о. В. Поповь, _ВЪ. отчет 
за 1896-- 97 годъ положительно увфряетъ, зчтб вдЪеь по- 
явились молокане. Это показав1е о. Попова не опрозергву- 
то. Что въ АлександровкЪ живутъ раскольники, объ этомъ 
говоритъ отчеть положительно, только не указываетъ, ка- 
кая 910 Ллександровка. Атемаръ, Симбухово и Двор. 
Умысь названы нами „сомнительными“ (П. Е. В. 1898 к. 
стр. . 394), т. е. въ нихь. могуть быть, а  могуть ине 
быть раскольники. Что были ранфе, на это положительно 
указываютъ отчеты, что теперь тамъ нЪтъ ни раскольни- 
ковъ, ни сектантовъ, на это нФть указавй, Говорить же, 
что прежние отчеты приняли татаръ. за раскольниковъ 
(въ нЪкоторыхъ пунктахъ), нЪть никакихь основан!й. 
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Изь всего сказаннаго’ яспо. что составленные нами въ 
1897—1898 гг. списки раскольническихъ и сектантекихъ 
приходовъь епархи при сравнениг съ настоящими списками 
оказываются правильными. Слфдовательно и теографиче- 
ское распредфлене раскольническихъь и сектантекихь при- 
ходовъ по уЪзздамь и по районамъ, сдЪфланное нами “Въ 
напечатанныхь ранфе очеркахъ, также вполнЪ правильно 
и потому не повторено въ `настоящемъ. | 
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Въ Ш очерк м%етнаго раскола и сектантства . по 
оффицальнымь даннымь (П. Е. В. 1898 г. № 20, етр, 
737 и дал.), желая указать, как1е толки и секты встр%- 
чаются въ губерши, мы писали, что р№шить этоть в0- 
просъ на основан1и показан! священниковъ, включенных 
въ отчеты Братства и Училищнато 'СовЪта,’ невозможно, 
потому что ‘показан!я  сващенвиковъ „или ‘волн голо- 
словны, или не вфрны, или ‘же положительно фантастачные, 
(стр: 737), что ‘неразличеше священниками ‘отдфльныхъ 
толковь и Секть, смфиеше ‘одвих® съ другими зависить 
отъь незнан!я священниками особенностей учентя того’ или 
другаго' соглас1я (стр. 789) и, конечно, отъ незнаня' свб- 
его приходскаго лжеучен!». Теперь, просмотрВвъ н®еюоль- 
ко десятковъ приходскихъ отчетов ий отчетовь 00. ‘блато- 
ЧинВЫХЪ, (мы Осмфливаемея повторять 10 же самое. | 

1. Ноказан1я священниковь весьма’ часто’ голословны. 
Такъ голословны показан!я священников® сель — Рус: и 
Морд. Качима, Аристовки, Сермана, Сыресева, Чадаевки, 
Ильмина, Н.-Шкафта, Казарви, Елизаветина, ’ Богород- 
скаго, Овинухи, Фатуввки, Знаменскато, Адикаевки,” Пой: 
уа, Агапова, Митрофанова, Топорихи, Свищевки; "Гарханъ, 
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Буторлиня, Черкасскаго, Кирдяшева, Н. Б. Каурца, Ша 
новъ, Абашева, Ремезенокъ, Протасова, Пятины, Н. Вьяса. 
Весьма голословно говорить, что въ приход проживаютъ 
раскольники и не указать, кто они—поповцы или бедпо- 
повцы и какого толка; голословно говорить, что въ при- 
ходф проживаютъ поповцы, если извЪстно, что среди нихъ 
могутъ быть бЪглопоповцы и австрийцы развыхъ толковъ; 
еще голословнфе—говорить, что въ приходЪ проживаютъ 
безпоповцы, тогда какъ каждому священнику должно быть 
извзетно, что безпоповщина распадается на множество 
толковЪ. МенЪе голословно, но всетаки голословно— го- 
ворить, что въ приход живутъ поморцы или спасовцы, 
тогда какъ должно быть извЪстно, что поморцы бываютъ 
двухъ толковъ-старопоморцы и новопоморцы или брач- 
ники, а спасовцы —староспасовцы или нзтовщина глухая 
и новоспасовцы или отрицавцы. 


2 Нев$рны или даже ирямо Ффавтастичны показанРя 
прачтовъ) сель: Тел5гина,  Крутца, Оленевки, В.-Шкафта 
(прежнее -показан!е), Нечаевки, Нерзева, Керенки (преж- 
нее, показане), Соловцовки (прежнее показан!е), Ольшан- 
ви, Въюнковъ, Воротвиковъ, Б.-Влюча, Говорова (прежнее 
повазан!е); „Повидимому, довольно трудно см5шать безпо- 
повцевъь съ поповцами, выдать бЪглопоповцевъ за помор- 
цевъ или даже оедосфевцевъ. Однако мЪствые священники 
смфшиваютъ. См$шиваютъ поморцевъ съ. оедосзевцами, . 
поморцевъ со спасовцами и филипповцами, спасовцевъ съ 
бЪтунами ит. д. ит. д. Мало тото, не только см шива- 
ютъ, но и выдумываютъ новыя секты, даютъ фантастиче- 
_ свя свЪдЪн!я о расколф. Одинь изъ священниковъ от- 
крыль „спасовцевъ, не премлющихъ брака“, тогда какъ 
извЪстно, что староспасовцы вЪнчаются въ православной 
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Церкви, & вовоспасовцы въ вопрос$ о брак сходны 
новопоморцами или брачниками. Другой открылъ „бЪгло- 
поповцевъ спасова соглас1я“, трет— поморскаго толка 
филипповцевъ“ и т. д. Очевидно, незнане раскола вообще 
и ученя ‘того или другаго толка въ частности и есть 
причина того, почему нельзя или очень трудно составить 
в$рное представлене о толкахьъ и сектахъ, распростра- 
ненныхъ въ спару!и. Другая причина— незнан!е своего 
собственнаго приходскаго раскола, а можеть быть и не- 
желанте знать ею. И потому—какъ обозначались расколь- 
ники 10, 20, 30 лфтъ тому назадъ, такъ обозначаются 
часто и теперь, хотя бы м5стные раскольники успЪли за 
это время неоднократно смфнить свое прежнее ученте. 
Такое виечатлф!е мы вынесли изъ чтеня отчетовъ при- 
ходскихь священниковь за послфдне годы, — отчетовъ, 
написанныхь для особаго учреждения, по вопросамъ, сше- 
цтально ° предложеннымъ ‘’этимъ ‘учрежденемъ. Думаемъ, 
что въ предшествовавшихь  отчетахъ дЪфло обетояло не 
лучше, а хуже, быть можеть. Лумаемъ и то, что показа- 
ня разсмотрВвныхъь только-что нами отчетовъ легко см$- 
нятся другими показантями, быть’ можеть, даже противо- 
положными, (И потому  распредвлене  м$стнаго раскола 
по толкамъ, какое мы сдфлаемъ во Ш очерк, думаемъ, 
будеть имЪть лишь ‘относительное: значение, будетъ лишь 
правхоподобно, а не вполн® точно, О 
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На основан!и всего изложеннаго выше, мы можемъ со- 
ставить слБдующую таблицу, указывающую на общую 
численность расвольниковъ и сектавтовъ въ ‚епархии. и на 
распредвлене ихъ по уБздамъ, 








Число раскольниковъ и сектантовь въ 1897—1900 г. | 





Пензенскй у. ') ок. 1300 д. об. п. 
Городищенский. | ок, 3000 д. об. п. 
Мокшанск!й. ок. 3500 д. об. п. ?) 
Нижнеломовскй. ок. 3400 д. об. п. 3) 
Чембарский '). ок. 9000 д. об. п. 
Керенскай '). ок. 150 д. об. п. 
Наровчатский. ок. 3450 д. об. п 3) 
Сарансвй. ') свыше 1800 д. об. п. 
Инсарекий. ? (есть) 
Итого оть 25,600 до 26 т. 








1) Цифры лишь приблизительныя. Раскольниковъ и сек- 
тантовъ можеть оказаться нЪсколько болфе. 

*) Держимся цифръ статистическаго комитета, на, что нами 
приведено достаточно основав1й въ этомъ очерк. 





При составлен!и данной таблицы, какъ и прежде, мы 
довфряли лишь наибольшимъ цифрамъ—по тзмъ же са- 
мымъ соображен!ямъ, какя мы привели раньше въ сво- 
ихъ очеркахъ (П. Е. ВЪд. 1898 г. № 18, стр. 656—8). 
А что эти соображеня имфли цЪну какъ тогда, такъ и 
теперь, мы можемъ привести слфдующе факты: 

1. Въ Посопной Пелетьмф долгое время насчитывалось 
всЪхъ раскольниковъ около 90 д. об. п. Въ посядше 
годы, съ поступлешемъ, кажется, новаго священника, 
подсчетъ существенно измЪнился: въ 1898 г. насчитано 
149 д. 0б. п., а въ 1899 г. 190 д. об. п. раекольниковъ. 
За послфдн1е три года былъ одинъ случай совращевй. 
Въ сель Ломовк% долгое время насчитывалось раскольни- 
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ковъ отъ 10 до 20 д. об. п. МЪетный священникъ со- 
знается, что въ настоящее время причт ве можеть имЪть 
свЪдЪнй о движев!и раскольническаго паселемя и что 
наиболфе вЪрсятная цифра раскольниковъ прихода, взя- 
тая изъ бумагъ волостнаго правлен1я-—66 д. ‘06. п. 
Одинъ изъ священниковъ ГУ Городищенскаго округа со- 
знаегся, что выставляеть цифру лишь приблизительную— 
раскольники не сообщають свфдЪшШИ и даже скрываютъ 
свою принадлежность къ расколу. О. Благочинный Ш 
Городищенскаго округа говоритъ, что подечеть раеколь- 
никовъ въ приходахъ его округа лишь приблизительный: 
мног!е. православные, зараженные расколомъ, не счита- 
ются раскольникамн, а эти послЪдн!е не сообщаютъ ду- 


- ховенству о числЪ родившихся и умершихь ит. д. ит.д 


'Такъ наприм., въ с. Казачьей Пелетьм въ 1898 в. наечитыва- 
лось раскольниковъ 174 м.п. 277 ж и. (по вЪдомости); изъ 
нихъ дЪтей въ возрастЪ отъ 7 до 10 лЪтъ 28 д. об. п. 
Моложе—ни одного, старше-—ни одного! очевидно. боль- 
шинство дЪтей раскольниковъь въ списки не записаво. 
Въ 1899 году по вЪдомости значилось раскольниковъ 
169 м. п. 272 ж. п, дьтей въ возраст отъ 7 до 10 л. 
29 д. 00. п. моложе — ни одного, не старше лЪтъ 18—14, 
есть, а ранЪе не значились. Эначитъь попали въ списки 
только въ этомъ году. Въ Каз, ПелетьмЪ пе одни же ста- 
рики да старухи? 

2. Свящевникъ с. Красаевки сообщаетъ, что въ его 
приходв молоканъ пе много, но зараженных духомъ моло- 
канства, кототые не ходатъ въ церковь и пе причаща- 
ются, много. Онъ же передаеть, что когда въ приход въ 
первый разъ православные” совратились въ  молоканство. 
священникъ не сообщиль объ этомъ, куда слфдустъ, изъ 
боязни духовной консисторш, а продолжалъ писать мо 
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локань православными. Благочинный Ш Городищ. окру- 
га сообщает, что въ его округ есть много православ- 
выхъ. заражениыхт духомъ раскола, которые однако не 
считаются за раскольниковъ. Въ Агапов$, Чембарскаго у.› 
насчитывается раскольниковь до 1400 д. 06. п., но есть 
много зараженяыхь духомъ раскола. Въ с. СеликсЪ веЪхъ 
сектантов насчитывалось до 100 д., а посторонние насчи- 
тывали до 150 д. Въ с. Трофимовщин%, Саранск. у. въ 
1898 году насчитывалось сектантовъ 49 д. 06. п., а 
мисстонеръ о. К. Поповъ  пасчитываль до 100 д. об. п., 
причемь замфчаль, что сектантское учене легко прови- 
касть въ православную массу прихода, разрушастъ при- 
вязанность кю православной церкви, т. е.  „заражаетъ 
духомь сектантства“. Въ с. ОленевкЪ и д. Марьевк причть 
насчитываеть до 100 д. раскольпиковъ, а мисстоперъ: Е 
Поповь въ. одной Марьевю считаеть до 200 д. даи 
самый причтъ утверждаеть, что въ. этой деревн® расколь- 
пики по численности и по вмяню берутъ перевЪеъ надъ 
православными, а вЪдь  жителей-то. въ Марьевкв отъ 
400 до 500. д. об. и. ит, д. , 

3. Въ приходЪ с. Крузца расколь существуетъ издавна 
въ значительномь количеств, на что мы и указали въ 
своихъ очеркахъ, напечатанныхь ранЪе. Теперь. появились 
отчеты причта съ указашемъ, что въ приход расколь- 
ники есть, именуемые „зараженными духомъ . раскола“. 
Таки же указашя сдфлапы были нами на существоване 
раскола н сектаитетва въ г, ПелзЪ, вь с. Телфгин, въ 
с. ОленевкЪ, въ. с. Ольшанк®, Послёдне отчеты подтвер- 
дили наши указаня, 

‘4. Въ селБ Андреевкв молоканъ въ начал 90-хъ гг. 
ХХ в. пасчитывалось до 850 д., затфмъ немного ‚свыше 
800 дь-въ 1897 г, уже 611 д,, но въ 1898 г. 193: д., 
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въ 1899 г. 802 д. Совращенй за посяЪдше годы не 
было. Можно и еще бы указать прим$ры подобнаго рода, 
да не считаемъ нужнымъ. 

Мы привели достаточное количество фактовъ, которые 
достаточно подтверждаютъ высказанныя нами „с00браже- 
н!я°, А. Х— 65. 


Патротизмъ въ поняйяхъ простого русскаго народа. 


Между пословицами русекаго народа есть так!я, по 
которымъ можно видЪть, какъ понимался и повимается 
патр!отизмъ простымъ русскимъ народомъ. Приведемъ 
народныя пословицы, въ которыхъ говорится о любви къ 
отечеству. 

Такъ какъ патр1отизмъ  свойствень всЪмъ  народамъ, 
то между пословицами, трактующими о любви къ отече- 
ству, можно найти так1я, въ которыхъ русскй  народъ 
высказалъь мысль о любви и привязанности къ отечеству 
вообще. Вотъ напр. эти пословицы: „велкому мила своя 
сторона“, „и нищЙ хвалить свое хламовище“, „всякъ 
куликъ свое болото хвалить“, „родныхъ иЪту, & по роди- 
мой сторонкЪ сердце ноетъ“, „мила та сторона, гдЪ ну- 
покъ р%№занъ“ (т. е. родина), „съ родной сторопки и во- 
рона мила“, „на чужой сторонушкЪ радъ и своей воро- 
нушк%“, „и дымъ отечества пруятенъ“, „на чужой сторонЪ 
и весна пе красна“ и др. Значитъ, русск! пародъ, го- 
воря © любви къ отечеству, представляетъ эту любовь 
всеобщимъ явлен1емъ (напр. пословица: „всякому мила своя 
сторона“ —каковъ бы ни былъ этотъ всяюй и какова бы 
ни была эта сторона). Но русск! народъ представляетъ 
любовь къ отечеству и явленемъ  вполн% естественнымъ. 
Цо мнЪню народа, эта любовь до такой степени свой- 
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ственна челов%ку, что безъ этого чувства челов къ те- 
ряетъ свое достоинство и даже становитея (вЪ этомъ 
отношев1и) ниже животныхъ, которымъ, по мнЪн!ю народа, 
не чуждо это благородное чувство. Пословицы говорятъ: 
„евол сторонушка и собак мила“, „и собака свою сто- 
рону знаетъ“, „глупа та птица, которой гнфздо свое не 
мило“, „и конь на свою сторону рвется“, „0 томъ ку- 
кушка и кукуетъ, что своего гнЪфвда вЪтЪ“, „кукушка 
кукуетъ, по бездомью горюетъ“. Отечество русскаго пра- 
вославнаго народа —Росс1я, которую русскй человЪкъ и 
долженъ любить. Но говоря о любви русскаго человЪка 
къ Россш, какъ къ своему отечеству, руссюй народъ въ 
пословицахъ высказаль ту мысль, что эта любовь рус- 
скаго человфка къ Росеи не только естественна, но и 
вполиз справедлива: русскому человЪку есть что любить 
въ своемъ отечеств». Народный гешй въ пословицахъ 
высказаль тЪ основамя, на которыхъ зиждется любовь 
русскаго человЪка къ своему отечеству. Въ посл жнемъ 
руссюй народъ любить все хорошее и достойное любви 
Прежде всего, сердце русекаго народа къ своему родному 
привлекаютъ душевныя свойства русскаго человЪка, изъ 
которыхъ, по народному сознанию, наибол$е отличитель- 
ными считаются доброта русскако человЪка, прямота его 
характера, мужество и храбрость русскаго челонЪка и 
его понятливость и пореимчивость. „Русск человфкъ— 
добрый челов къ“, говорить п‹ словица народная о добротф 
русскаго человфка. Это душевное свойство особенно ц\н- 
но въ глазахъ народа потому, что оно выражается не въ 
словахъ только, но на дДЪлЪ. Русск человЪкъ всегда 
готовъ помочь своему  соотечественнику, такъ что „на 
Руси никто съ голода не \миралъ“. О праямотЪ харак- 
тера ‹русскаго человфка свид\тельствуютъ  очепь часто 
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употребляемыя ‘въ простом народ» выраженя: „я тебф 
скажу (или буду говорить) прямо, по-русски“, „я тебЪ 
по русски отрфжу, ‘папрямикъ“. Мужество и храбрость 
русскаго челов$ка, сго  попятливость и переимчивость 
русск й пародъ высказалъь въ слфдующихь пословицахь; 
русекй  молодець  стЪ (сотиЪ)  басурманамъь  конецъ“, 
„руссвй пи съ мечемъ, ни съ казачемъ не шутить“, „и 
с мецъ своимъ разумомъ доходигъ. (нзобрЪтаеть), а русемй 
глазами“ (т, ©. ‘перепимясть), „бей русскаго, часы едЪ- 
лает”, „русск что увилитъ. то и сдЪлаеть“. 

Кром душевныхь свойствь русскаго человзка сердце 
русскаго парода въ своемъ отечеств№  привлекаютъ къ 
себф русскал православная вЪра и русемй Царь. По- 
словица говорить: „русскимь Богомъ, да русекимъ Ца- 
Особенно много ипосло- 


в 


ремь Святорусекая земля стоить“. 
вицъ пародвыхъ, въ которых изображается значене для 
Росси православнаго Царя. Росе:я немыелима безь Царя. 
Какъ па пебЪ» царствусть одинъ Богъ, такъ и въ госу- 
дареть должепь быть одинъ самодержавный Государь. 
„Что’ Богъ па небЪ, то Царь на землЪ", „Безь Бога евЪтъ 
не’ стоптъ, безъ Государя земля не правится“, „нельзя 
быть русской землЪ безъ Государя“. › „нельзя земл№ безъ 
Царя стоять“, „безь Государя земля вдова“, „земля безь Госу 
даря, что тЪло. бе лун“, говорятъ народныя чословицы. ГдЪ 
нЪтъ Царя, тамъ, по народному воззрЪфнио, не можеть быть 
закона, г. е. и рядка; гдб ов Ътъ Паря, тамъ не можеть быть 
ничего разумпаге '). Въ каждомь государств ‹ должень 





') Отеюда иносказательное употреблене слова Царь въ посло- 
вицахъ: „у веякаго свой царь въ голов“, „евой умъ—царь въ 
голов". О тлупыхъ людяхъ говорится, что у нихъ „нфть царя 
ВЪ ГолО! В „.— Понвт  русскаго народа о величи царской власти 
рельефно выражается въ томъ, что все великое и особенно °за- 
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быть, по народному сознанию, одинъ Государь, „ибо прав- 
лен1е многихъ прямо вредно для благосостоян!я управляе: 
мой страны: „у семи пастуховъ ве стадо“, —говоритъ поз 
словипа. Народъ потому такъ высоко ставитъ Царя, что 
видитъ въ немъ избранника, которому Богъ удЪлилъ часть. 
своей власти надъ народомъ. „Душой Божьи а тЪломъ Го- 
сударевы“, „Царь отъ Бога приетавь“, „Царь города .бе- 
режетъ“. 

Будучи представителемъ Бога на землв, Государь русеюй 
въ своихь отношеняхь къ поддапнымь воплощаеть и Бо- 
жескя свойства — благость и милосерде. „Богать Богъ 
милостью, а Государь жалостью“, говорить пословица. 
Русский народъ до того увфренъ въ милосердш и любви 


Государя къ своимъ иодданпымъ, что все пепртятное для’ 


себя въ распоряжентяхь высшей власти онъ принасываетъ 
окружающим Государя ближайшимъ исполнителямь ‘его 
воли, которые, по мнЪнтю народа, нерздко препятствують 
Государю ирамо и непосредственно видЪть нужды народа, 


и тфмъ причиняютъ народу не мало вреда. Эти. ближай- о; 


ие исполнители Государевой воли, по выражению поело- 
вицы, „Царю застять,-- вародъ напастять“. „Царю изъ за 
тына (т. е. ностояиио окружающихь его людей) не видать“, 
говорить другая пословица. Народъ. считасть Царяотвт- 


ственнымъ "только пред” Богомь: „Царский ргыЪвъо ис ми-ы 


лость въ руцЪ Божей“, „одному Богу Государь” отв 
держитъ“. Будучи проникнуть такимн понят1ями о право= 


славномъ русскомъ ГосударЪ, русск! народъ всегда пи-. 


таль ненависть иъ похитителямъ верховой власти и возму- 


мчательное онъ привыкъ называть именем Царя. Сюда хтно- 
сятся выражоня: „Парь-дфвица“, `„Парь- колоколь“, — „Царь- 
пушка ит. п. 
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Фителямъь противъ нея. „Гришка Отреньевъ —воръ, сам0- 
званецьъ проклятый“, „Стенька Разинъ-—отчаянный раз- 
бойникъ*, „Мазепа — предатель“, „Пугачь—злодЪй, разбой- 
никЪ,  душегубъ“. Вотъ какъ честитъ руссюй  народъ 
самозванцевъ, возмутителей и похитителей царской власти. 
Въ одной пословицф русск народъ говорить о себЪ, что 
онъ царелюбивый („руссюй народъ —царелюбивый“) и 
нужно замЪтить, что русск народъ но справедливости 
гордится царелюбемъ '). 

Итакь всяк люби свое отечество; руссмй  человЪ къ 
люби свое отечество—Росс1ю; любить его вполнЪ  есте. 
ственно, нс любить-— несправедливо: въ немъ есть что’ лю- 
лить. Воть въ краткихъ словахъ мысль вышеприведен- 
ныхъ вародныхъ послозицъ. 

Руссюй человЪкъь не отрицаетъ того, чтобы въ доро- 
гомъ ему Отечеств» не было мфета педостаткамъ и несо- 
вершенствамъ. Въ своей любви родного,  отечественнаго 
русск народъ не дошелъь до пристрастйя и безусловно 
самовыхвален!я. Напротивъ того, онъ откровенно выска- 
зываетъ недостатки дорогого ему отечества, что ясно 
видно изъ слвдующихъ пословицъ: „Русь велика, а правды 
въ ней мало“, „Законы святы, да законники — сучостаты“, 
„на Руси не все караси, —есть и ерши“, „Руссюй  чело- 
вЪкь любитъ авось, небось, да какъ-нибудь“, „Русеый 
назадъ ушелъ“, „на Руси дураковъ лЪтъ на сто прица- 
сено“ и др. Мало того, руссвй народъ ве только. созна- 
етъ недостатки своего отечества и своихъ соотечественни- 
ковъ, но и желаетъ отъ этихъ недостатковь избавиться, 


`1) 0 чувствах» русскаго народа къ своему Государю всего 
лучше свидзтельствують слёдующия выражевя, столь обыкновен- 
ныя въ устахъ народа: „Царь — батюшка“, „надежа—православ- 
ный Государь” и т. под. 
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для чего онъ ве прочь. поучиться у_.другихъ, кто, его. -Н6- 
умн%е, не, прочь даже прибфтнуть въ. помощи болфе циви- 
лизованныхъ европейцевъ. Въ! видах . самоусовершенство- 
вав!я, съ цфлью измЪнить русскую жизнь къ. лучшему 
русеве люди должны приглашаль»этихь цивилизованныхь 
иностранцев нь себЪ въ... Росе!о. Но, по, народному, ©0- 
знан1ю; не возбраняется. русевимъ ‚людамъ и самимъ путе- 
шествоваль, по. Евронв и ‚пепосредственно знакомиться .съ 
формами европейской, жизни си съ западно-европейскою 
цивилизацею. Русск народъ даже созналъ,. что ‚это. не- 
посредственное: ознакомлеше съ жизию с‘другаго оболфе 
развитаго народа, цЪлесообразнзе и полезнъе,:. нежели 
сноситься, ‚съ иностранцами у себя домах К этому. ©0- 
знаную руссклй. народъ пришель не, , сразу» ‚а г послЪ 
того, какъ созналь. безполезность, и вредъ призывания 
иностравцевъ въ Росе?ю... Въ западной Европ® замфтили, 
что, руссвте вуждаютел ‚въ образованных европейцахъ,. И 
вотъ: на Русь. понаЪхало,, множество. ‚ ивостранцевъ въ 
качеств. учителей, и, руководителей, русскихъ людей, Въ 
числЪ, этихъ пруБхавших»ь . иностранцевъ было много, 0б- 
манщиковь и,хвастуновъ,, | которые пр!зжали въ, Росе1ю 
съ единственною, ‚ цлью- - извлечь для, себя какъ,, можно 
больше ‚выгодъ. изъ, русскаго: , нев жества или, выражаясь 
народнымъ яазыкомъ, „на русекомъ, хлЪбЪ отъфеться“, Эти 
иностранци, проживая, въ, Росси, ‚намЪренно. унижали _все 
русское и © восторгомъ, ‚отзывались .0- своемъ» иностран- 
номъ. Русекй, народъ,, наблюдая подобныхъ иностранцев, 
и, пришель къ тому ‹убЪжденю, ‚что не вс иностравцы 
такъ хороши, какь 0, нихъ. говорять, что. „славны ‚ бубны 
за горами, а къ намъ, прЕБдутъ, что лукошко“. Въ ТаАкомЪ 
случа русскимъ людямъ лучше, всего самимъ путешество- 
вать по Евроц%. Русск1е люди кромЪ, того,. что. непосред- 
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ственно’ ознакомятся съ формами“ евронейской ‘жизни, мМо- 
гуть еще’провЪрить истинность постороннихъ ‘евидфтельсавъ 
о’евронейцахь и Европ, `ВЪдь, ‘если хвалить“ чужь:чуя 
БевикЪ свою сторону; ‘а’ мы слушаемъ, на’ полатяхв лез 
жучи“, ‘можеть’ случитьбя, ‘вто унахвалу” повбряшь? 78% 
охуль' попадешь“: Непосредственное ознакомлентё "съ ‘жива 
ню ‘друРаго ‘болЪе’‘цивилизованнато” народа поббдъиетву: 
ть ‘открытию ‘нЪЕоторыхь ввойхь ‘нодобталковь,” которые 
при домос®двичен!и могуть ‘остаться ‘и’ 'ботаойся "незама 
чеяными. „Въ ‘чужомъ домЪ побывать въ своем ‘ничов 
бревко увидать“, „мока подъ чужой крышой’‘ие’иобъваенеь, 
своя, гдЪ течечь; не ‘узнаешь“,-— товорять! ‘пословищя ва, 
этотъ счетъ: Есть одна ‘пословица,  ‘которал” глаейч 6:2 00% 
родной ‘земли умри; ‘не’сходи“. 'Но’какъ ‘бы’ Ты ‘и! ю- 
билъь свою родину и всю’ русскую’ землю; ° по’народнбму 
‚воззрентю, ‘нфФь ‘грфха’ оставить и” родину ‘и трусекую 
землю для удобнЪйшаго” достижён!я  житейскихь выгоде. 
Пословица! говорить, что“ ” соколъ ‘на’ ‘одном мЪстВ гие 
идить,”а ГД плицу види: туда’ и лети“. Это’ бмо» 
сдетво’‘безполезно: 1пбдъ лежачь ‘камень ‘вода’ не’ теН62%“, 
„дома сидЪть! ничего ненывидЬ ть“, и вбворятвь побловицый; 
мало’ того, Это ’домосЪдство ^ дажб“ прямо “вредно, "ибо, о 
пословиц», ‘„стоячая’ вода тыеть“, Между‘ рубокими зподьми 
'Чашлись такте, которые 'убумнилиеь- въ иользВ путешеств!я 
русскихъ ‘людей за границу, въ’ Которых ®5то ‘путешестве 
даже ‘возбудило безпокойныя ‘опасёнтя ‘за’ 6воих в0бёче- 
"втвенниковь, какъ бы послждые ‘чрезь’@ближен!е‘ еътинб- 
‘странцаии не ‘испортились. Правда, "рубекй ‘народ сб- 
знаетъ, что „полетьли 'за-. море ‘гуси, ‘призЪумБли! то лиь” оне 
‘лвбеди“, т: ©. "путешебтвующие ‘возврафилиеь домой‘не“ луч- 
шими того, ‘какими ‘пофхали’” за 'травицу: Но’ ‘эти “люди, 
‘обтаваясь и домя, вдвазли ‘блали бт’ ‘зучие. Ломов детво, 
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какъ сказано, не только ве приносить пользы, но не 
спасаетъ и отъ порчи. Да и пословица говоритъ: „ворз- 
воробей домоеЪфдь, & люди не хвалятъ“. По нвоторымт 
людямъ, ‘безъ пользы путешествующим по Европф, нельзя 
судить вообще о безполезности этого путешеств!я. Поедо- 
вица не даромъ, говоритт,. ЧТО „чужая сторона прибавить 
ума“, Что же касается. опасен, как1я возбуждаеть ВЪ 
пЪкоторыхъ боязливыхь  русскихъ людяхъ сближене ихъ 
соотечестионниковъ съ иностранцами, то пословица гово- 
ритъ на этотъ счетъ: „учись доброму, -——худое на, умъ не 
пойдеть“, т. ©. при благоразумной разборчивости въ усвое- 
ни чужаго можно себя обезопасить отъ вяня дурныхъ 
сторонъ чужей цивилизации. | 
Русским» людямъ, путешествующимь по Европ, рус: 
св народу дасть нЪсколько наставлений, Прежде, всего, 
русс народъ долженъ усвоить себ языкъ того народа» 
въ который онъ прибыль учиться, Въ противномь случаф, 
русски челов к, самъ викого не понимаюнй И НикЪмъ 
не понятый, не ‚достигнетт, своей цЪли, Пословица гово. 
ритъ:. „горе въ чужой землВ безъязыкому“; для него „чу- 
жая сторола дремучь боръ“, „въ чужомт мет} оОНЪ ‚бу- 
деть, чувствовать себя эчто въ . лесу“. Живя ‚среди едро- 
пейскаго общества, русскй челов къ можеть поступалься 
чфмь либо изъ своего  роднаго въ. пользу ипостраннато. 
Но эти уступки, должны быть весьма незначительны и 
уасаться, ГЛАВНЫМ, образомъ, обычаевъ, формы платья, и 
од, „Въ какомь, народ} ливешь, того и обычая держле", 
„В какой пародъ придешь, таку шапку надЪвешь“ „20: 
ворятъ на, этоть, счетъ  народныя пословицы. Но русск 
чедовькЪ долженъ помнить, что „вЪру, перемнить. не.ру- 
башку. переод® ть“ и 410 „ГД ни жить, а одному. Царю 


служить“, Первая. пословица внущаеть русскому, челов®ку 


= 


на чужой сторон сохранять въ внеизмВнности и непрако- 
сновенности свои’ религ1озныя убЪждев!я, а вторая ‚посло- 
вица изображаеть чувства преданности своему Государю 
русскато челов®ка, живущаго на чужой сторон%. Живя 
среди европейскаго общества, русск! чело“Ъкъ, съ одной 
стороны, не долженъ преувеличивать недостатковъ своей 
страны и своего народа, & съ другой-—уважая все хоро- 
шее у европейцевъ, онъ не долженъ увлекаться новизной 
чужаго, а обращать‘ вниман!е на внутрення его достойн- 
ства. Одна пословица говоритъ: „плохая та птица, кото- 
рая гнЪздо свое мараетъ“, а другая съ упрекомъ зам\- 
чаеть: „всегда новизна, —когда же прямизна?“ 

Какъь сказано, путешеств!е ‘русскихъ людей по . Европ 
русекй народъ нашелъ необходимымъ въ видахъ пользы 
для Россш, а именно: непосредственно ознакомившись съ 
формами европейской жизни и усвоивъ изъ чужаго, ино- 
земнаго все хорошее, того достойное, приступить зат$мъ 
въ измвненю къ лучшему въ русскомъ строф жизни. Но 
нужно помнить, что отъ пересаживан!я на Русь западно- 
европейской цивилизации не всегда можеть быть истинная 
и прочная ‘польза для Росеи. Вотъ о что говорится въ 
двухь пословицахъ: „новый кафтанъ крой, а къ старому 
прим ряй“ и „коли не умфешь шить, такъ не распарывай". 
Что хотфль русск! народъ изобразить этими пословицами? 
А то, что наши нововводители должны хорошо понимать 
сущность, основаше и подробности прежняго строя рус- 
ской жизни й съ нимъ ‘сообразовать свои нововведения, 
безъ каковато пониман!я стараго строя жизни возможны 
уничтожен!е ‘и безполезная, ‘даже небезвредная Замфна 
чужимъ многаго хорошаго изъ своего, возможно только 
разрушен!е стараго без созидан!я новаго. А пословица 
даетъ наставлен!е; ‘„Новаго счастия ищи, а стараго не теряй“, 
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Руссый народъ даеть своимъ соотечественникамъ еще 
одно прекрасное наставлене относительно’ ‘того, ^какъ 
русскому человзку относиться къ чужой вЪфрЪ. При об- 
щен!и русскихъ съ европейцами‘ приходятъ въ соприкосно- 
вене и религ1озныя убфждештя. Мы знаемъ, что русск 
челов$къ, живя на чужой сторонЪ, долженъ сохранять 
неприкосновенною свою православную вЪру. Но это, по 
убЪжденио русскаго народа, не должно соединяться съ 
неуваженемь и нетерпимостью къ другой взр6 — чужой. 
Въ народныхъ пословицахъь касательно вопроса о вЪро- 
териимости проводятся весьма гуманные и высок1е взгляды. 
Коль скоро въ сношеняхъ съ иностранцами русск!й че- 
ловЪкъ преслфдуеть одну цЪль-—- пользу, выгоду для себя 
и своего отечества, то съ точки зря народа печего и 
придавать большаго значен!я тому, какой вЪры или 
вЪроисповфдан!я держатея люди, изъ сношен!й съ кото- 
рыми русскй человЪкъ намфревается извлечь пользу. ГРдЪ 
только представляется русскому человЪку возможность 
извлечь для себя и своего отечества пользу изъ спошенйй 
съ чужими, такъ онъ готовь братеки протявуть руку 
всякому, даже нехрист!анину. Но въ народныхъ посдови- 
цахъ приводится боже глубокое оеноваше  высокихъ 
взглядовь народа по вопросу о взротерпимости. Воту’ что 
говорится въ пословицахь: ‘„веякъ языкъ Бога’ хвалитъ“, 
„всякъ по своему Бога хвалитъ, „Богъ одинъ, какъ ви 
призывай Его“, „ве подъ однимъь Богомъ ходимъ, хотя 
и не въ одного вфруемъ“, „все одинъ Богъ, что у насъ, 
что у нихъ" (т. е. у иностранцев). 

Русский человЪкъ не долженъ вполнЪ подчивяться ино- 
странному вл1ян1ю, такъ какъ всяк народъ, ’какъ бы 
онъ ни быль цивилизовань, вмфст% со многими достоин- 
ствами имфемъ и важные недостатки, Фонъ-Визикъ (из- 
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вфстный. писатель), путешостиовавийй ‚по Вврон%: въ цар: 
‚ствоваше,Екатеривы „Муса противоположность вобторжен» 
вымь, отзывам русских путешественниковь: Петровсвайо 
времели, обл, Е вранЪ, и. епропейцаху: цисаль; о 0% эйюди 
вездф люди“. аАто, ва грапицей кнервее такъ хорошо, жакъ 
казалось 0044 6 русским ЛЮДАМ и ТО, пьЙк В 4 „Ювронв 
дураковь! много“ и, лиан, оНужно. зам БТитЬз но ЧТО Иа ОТЬ 
русскаго.. варода ‚ори; всемь уваженли еголкь, овронейцамя, 
навъ ‚подямъь высшой. цивилизадуи,, не-сокрылись в зихъ 
педостатки, Воть замбчанця, русскаго, народа» о, цедостат: 
КАХЪ и, смАшиыхъ, сторолахъ ‚ строгихъ заладно-евроцей- 
скихь„цивилизованаыхь, ‚ народовъ; „ЫЪмець, лицо: наблю: 
девямъ, народа, хитръ,—онъ, безъ, шутки, ©ъ, лавки ме 
свалиуся“ „иСущийлангаи чанинт“, говорить русск народь 
0, ТОМЪу кто ворчить „барина, торовалъ, чудакъ и. дозаехь 
все, Ио, своему, он»СУШИЙ ‚италтяведь“, говорится. .о, прой: 
дохф. „Француз, по миВийо парода, лв Ътеръ; пибтроговье, 
Но, это, ем шраеть о русскимьс людямь, входить, съ ино: 
странцами. въ ‚сношешя м азбирать., ихъ» (иностравцевуь) 
своими НОЯ И ит ВУ боУдНтВа яя въ. ДЪлЬ , изм цен1я 
русской; Жизни, он дулшему., „Вл отношении ‚умствевнаго 
развит. русскай народ отда‹ те а редпочтеше 
предьвеЪми иностранцами, По. ‚мифшю фусскаго, чарода, 
энфыец, дозфесто, своимъ, „разумомъ, доходить", „у нмца 
ца вселструменть воть“ ой анх Е р 
вто то можио „сказать ло, моводу,. и теории, патрло- 
тизма?, Любовь од’ „отечеству, кавъ извЪустно,, ‚ Сопровоя- 
дается желашемъ и стремлешемь. дфлать, ему добро. Но, въ 
понимании, „ того» ванчемт одолжцо состоять, Это; „добро и 
какими» средотваминдолжно. „достигать его, ‘можеть, суще- 
-отвовать „„раница:, одирть, полатаедь„бдаго „отечества, въ 


Ак 


томт, „другой: въ» другомъ. Въ, цивилизованномъ. „руссвомъ 
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обществ ыы ЕАН а ее 
скому? В’ краткихъ чертах теор патротизмавападнйковь 
иславяногфиловь чаковао Ми; трусеяв вся дет: разббие- 
вят съ Западной Европой значительно отбтали отв неяе и 
ВЪ! ‚общественном м’ въ ’уметвенномъ развития, что “вопро 
вождаетея вевыгодня ми для 820! поел див ми эменышямь 
благоденств1емъ въ! = сравнение боле гразтиитямиотнаро 
дамио Западной Европы." Отеюди! прямой вывод оввовидахь 
собственной" › лользы; дух. блатачналнего” отечбетна; нам 
необходимо учитьен у Евровы ей тользова вби т ередотвалий 
еяплзъьгстей цивилизация Гажяйиь ‘образом ‘залрад вии бу а 
ги обтечества видят в’ убвосвирубекимие начелив. форм 
залгадно*евроцейекой "жизни пит ередожвем ть этом то лем 
тают Чпостояйиое ‘изм неее во6ео  наоманеря и чужое: 
Славано-филы" ‘дерйгатеоя И совершейно“озлероживо поло жнало 
взглядатначдостоинотво ‘зашадно-@вронёйекой  цивилизацти 
и па значенте сясдлясразвитгя алнеко отечества Осповалыя 
5 тому зетвдуютитях Начала, положенн 788 00 осяоваше 
западиойя цивилизации) Заключалотьнвь себ миото“ разру- 
ийтемьяыхы 4 элеменуоньовонеео неблагопрлятавхь дли в0- 
‘Цворешя желаниаго’блал“оенст вт хвлучеловческо мь обаще- 
ств ’Гакля“начала } ‘будучи’ лрроведеныя въ русскуюзумыель 
‹иожизнь, могут во разрутщить опльноств.оруескато мйросоЗер- 
эщралагя чи б ыта/ За чили т тя гот Ввйе вы запалудля паеь“да- 
слеко ветбезопасно. Дай оно зи неп нужно Тажь-, Калитва 
«собственная руссказяолериродауи истории: жизнь очень або: 
таль с фменамиоиивадатками для высока о 2 ясаиобытналто 
развития ==научнаго’ и зобществениа то: Надо’ м“еще принать 
‘зо вниман!о и тол что! русеки народвивьнсамомвтажорн в 
своемъ; понсамойонриродВ своей совершенно?” разлаченъ 
отЪъ 'вародовь и Западнойя ЮвропьлзУдеряхалйе хоуществумю- 
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щихь и воскрешеве угасшихъ древвихъ: иац!онально-руб- 
свихъ началь и формъ жизни,—вотъ въ чемъ заклю- 
чается: истинное благо для вашего ‘отечества. БытБ запад- 
викомъ съ точки зрфшя славяно-филовъ значить, оскорб- 
лять нацюнальный духъ.. Вотъ въ краткихъ чертахътео- 
рёи, не лишенныя крайностей, и. недостатковъ. Независимо 
отъ. этихъ теорй наш преетой народъ выработалъ. свою 
теорию, патр!отизма. за которою нельзя не. признать оваж- 
выхь достоинствъ. Русевый простой народъь въ противополож- 
ность славянофиламъ не противъ усвоен1яираспроетранен!я 
на Руси западно-европейской цивилизажи, чуждъ непр!азни 
и, рЬзкой нетерпимости къ иностраннбму. Чуждый гордаго 
нА цтональнаго. высоком ря, онъ, охотно. признаетъ. прево- 
сходство. ‹ европейской, цивилизаци предъ русскою, : при- 
знаеть. надъ собою уметвеннее превосходство. другихыи 
въ ‘видахъ самоусовершенствован!я онъ. не прочь поучить» 
ся у этихъ сдругихь, не считая этого оскорбительнымъ 
для нацональнаго самолюб1я. Но сознавая недостатки и 
своихъ. соотечеслвенвиковъ, признавая. превосходство. ва= 
пахно-европейской цивилизации не; считая: оекорбитель- 
нымъ для. нац1ональнаго самолюб!я учиться русскимъолю- 
дамъ у. цивилизованныхь ‚ европейцевъ, ‘простой ‹ русскай 
вародъ,. въ, противоположность. ‚ западникамъ, „внушаетъ 
сл$по ‘не увлекаться западно-европейскою. цивилизащею, 
которая ‘при. многихъ  достоинствахъ  имЪетъ исважные 
недостатки, — сл по. не преувеличивать _ достоинство всего 
‘европейскаго до излишней придирчивости къ недостаткамъ 
своего’ русскаго,—не! выхваливать’ лучщее изъ чужаго ‘въ 
ущербъ своему и при ‘усвоеви ‘чужого, : иноземнаго: ‘быть 
разборчивымъ и. благоразумнымъ. По народной теор1и; не- 
уважене къ иностанцамъ: и безусловное самовыхвален!е 
не совсЪмъ справедливы; не совефиъ справедливо и без- 
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словно восхвалять все чужое, иноземное ‘потому только, 
что оно чужое, не наше, равно какъ несправедливо и из- 
лишнее недовольство своимъ роднымъ, отечественнымт, 
склонноеть отыскивать въ своей странф одни только, не- 
досталки. Такимъ образомъ, народная хеор!я> патр!отизма 
чужда крайностей теорий западниковъ и славянофиловъ, 
и вЪ 10 же время все, что есть хорошаго “въ ‘этих’ те0- 
ртяхъ, заключается въ народной теорли. 





Архторейсни слуненя въ маБ мЪсяцЪ- 1901 года. ' 


3 мая; въ день памяти, преп. Феодосия Клевопечерскахо, 
Архипастырь: совершалъь. ‘божг литургию въ . крестовой 
9еодослевской церкви,’ что въ загородномъ 'арх!ерейскомъ 
саду; по ‘случаю’ храмового праздника, въ сослужен!и леъ 
00; 1еромонахами: крестовой ‘церкви; По окончан1и литури, 
былъ отелуженъ молебенъ преп. ‘9еодосйю: 

6 мая, въ недЪфлю" о слВпомъ и въ высокоторжествен- 
ный день рожденя Его» Императорскато’ Величества, Го 
сударя Императора Николая Александровича; была; совер: 
шена въ каоедральномъ’ соборЪ ‘архлерейскимъ служешемъ 
бож,.  литург!я и; по’окончани: оной, ‘при участи трад+ 
скаго духовенства, —благодаретвенный ‘Господу. Богу ‘мо- 
лебенъ съ колфнопреклонешемъ ‘и возглашешемъ обичнаго 
многол$1т1я.’ Въ служении. литургии» участвовали: ‘0 као: 
прот. Г. С. Соколовъ, 0. ‘ректоръ‘семинари, прот. Пи’ А: 
Поздневъ, ключарь, прот. Во И’Ручимскай и охепархлаль- 
ный мисс1тонеръ ‘свящ. ВА. Моповъ.-==На богослужени 
присутствовали: г. Пензенсвай  Губернаторъ, Графъ А: `В. 
Адлербергъ, г. Вице-губернаторъ де. с. К; П. Перцовъ; 
чины военнаго и гражданскаго вЪдомства, представители 
дворянскаго и’ городского’ сословля, 

9 мая, въ день отдан!я св. пасхи и въ день святителя 
и чудотворца Николая; ‘въ Оеодослевской крестовой ‘цер- 
кви была совершена ' арх1ерейскимъ служешемъ‘ божеств. 
литург1я въ сослужен!и о. ключаря собора и 00. 1еромо- 
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наховъ крестовой церкви. Наслитург1и въ ‘обычное время 
возведенъ въ санъ игумена, экономъ арх!ерейскаго. дома 
1еромонахъ Нифонтъ. По окончан!и литургии, быль от- 
служенъ молебенъ святителю и чудотворцу Николаю. 

10 мал, въ праздникъ Вознесенмя Господня, Владыка 
совершаль бож. литургио въ '9водостевской крестовой цёр- 
кви; ‘Въ сослужени ’ключаря собора и 00; 1еромонаховъ 
крестовой. церкви. 

13 мая, въ недфлю св... отецъ. въ Нике%, въ деодослев- 
ской крестовой церкви арх!ерейскимь служешемъ была, 
совершена бож. литургя, въ сослуженш 0. благочиннаго, 
священника. с. Безсоновки,. Пенз. у., Алекс я, Вевдина, 
который въ обычное время литурги возведенъ быль въ 
санъ  протолерея, ‘и`00, 1еромонаховъ крестовой’ церкви. 

14 мая, въ высокоторжествевный день священнаго коро- 
нован!я Ихъ Императорскихъ Величествъ’ БлагочестивЪй- 
шаго Государя ‘Императора Николая Александровича и 
БлагочестивЪйшей, Государыви '`Императрицы 'Алекеандры 
9еодоровны, Архипастырь .совершалъ въ’ као. соборЪ бож, 
литург1ю ‘и,’ по’окончан1и оной, ‘при’ ‘участи городского 
духовенства; ‘благодарственный Господу. Богу молебенъ ‘съ 
кол вопреклоненемь и’ возглашенемъ обычнаго“ многол\- 
я, Въ служенши литурми участвовали: 0. ректоръ семи- 
нар!и прот. Ц. А. Поздневъ; ‘0; соборпий. ‘прот... Фа С: 
Алявдинъ, ключарь, прот; `В; П.Рузимскай” и о. епархталь- 
ный мисс1онеръ священник В.А; Поповъ. На литургии, 
вместо ‘причастваго стиха, 0. као: прот. Г. Сл Соколовъ 
произиесь ‘соотв тствующее ‘ ‘духовному’ ‘торжеству! слово. 
На богослужени присутствовали: г. ‘Вице-губерваторъ 
д. с. с. К. П. Перцовъ, тубернскй предводитель, дворян- 
ства’ т. с. Д. В. Гевличь, чивы ‘воепааго и граждапекаго 
вфдомства и представители различных административных 
въ г, ПелзЪ ‘учреждешй. о По. ‘окончаши литург?и; въожа- 
оедральномъ собор и во всЪхъ о лОкОВик церквахъ 
билъ цфлодневный звонъ; 

19 мал; накавунЪ праздника Пятидесятницы, въ 9еодо- 
слевской крестовой церкви арх1ерейсвимъ служенемъ было 
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совершено всенощное, бдЪые, въ сослужени 00. леромона- 
ховъ ‘крестовой церкви. 

20. мая, въ самый праздникъ Пятидесятницы, Владыка 
совершалъ. бож, литург!ю и затфмъь вечерню. въ каоедр. 
соборЪ. Въ сяужени литурги участвовали: 0. као., прот. 
Г. С. Соколовъ, о: ректоръ семинарти прот. Л. А. ‚ Позд- 
невъ, ключарь собора, прот. К. П. Ручимеюй и священ- 
никъ Пайгармскато. Нараскевовознесенскаго монастыря 
1. В. Бфлозерсый, который въ обычное время литург1и 
былъ возведенъ въ санъ прототерея. 

21 мая, въ день Святаго! Духа, была совершена бож. 
литург!я арх!ерейскимъ служенемъ въ Пензенскомъ, "Гро- 
ицкомъ женскомъ монастыр%, по случаю храмового празд- 
ника. По окончании литурги, быль отслуженъ молебенъ 
съ. возглашешемъ обычнаго многолЪт1я. Въ служени уча- 
ствовали: 0. ректоръ семинарш, прот. .Ц.. А. Поздневъ, 
0.: прот. В. И: Маловскай, о. ключарь собора, прот. В. П. 
РучимскЙ и священникъ монастыря А.С. Урановъ, 

25 мая, въ высекоторжественный день рожден1я Ея 
Импералорскаго Величества, Благочестивфйшей Государыви 
Императрицы Александры 9еодоровны, въ каеедральномъ 
собор$  арх!ерейскимъ  служенемъ, была совершена 0о- 
жественная литургя и, по окончан!и оной, при участи 
градскаго духовенства, благодарственный Господу Богу 
молебенъ съ колнопреклоненемъь и возглашенемъ обыч- 
наго многольт1я. Въ служеши литурми участвовали: 
0. као. прот. Г. С. Соколовъ, о. ректоръ семинарии, прот, 
П. А. Поздчевъ, о. прот. Ф. С. Алявдинъ, о. ключарь со- 
бора прот. К. П. Ручимеюй, о. благочинвый градскихъ 
церквей свящ. Г. Н. Феликсовъ и свящ. с. Нагорной Ла- 
ки, Неренскаго у$зда, А. В. Масловсвй, который въ `0бы ч- 
ное время литург1и быль возведень въ санъ! прототерея. 
На литурми,  вмЪсто причастнаго стиха, о. законоучите- 
лемъ ] мужской. гимназш, прото1ереемъ В. И. Лентовскимъ 
было произнесено приличное торжеству слово.—На бого- 
служени присутствовали: г. Пензенсклй Губернаторъ, Графъ 
А. В. Адлербергь, Вицегубернаторъ д. с. с. В. Ш. Пер- 
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повь,/ Тубернскй’ Предводитель дворянства тайный | с0- 
вЪтникъ Л. К. Гевличъ, чины военнаго“и ‘гражданскаго 
вфдомства, представители административныхъ учреждений. 

27 мая, въ недфлю ‘вевхъ святыхъ, Архипаетырь! ©о- 
вершалъ бож. литургию въ @еодос1евекой крестовой ‘цер- 
кви, въ сослужени 0. ключаря собора и о, 0. 1еромона- 
ховъ крестовой’’ церкви. На литурт1и въ обычное время 
была возведена въ санъ игумен1и  настоятельница 
Знаменской женской общины Инсарскато уЪзда, монахиня 
Параскева. 

30 мая въ день рожденя ПреосвященнЪйшато Иннокен- 
я, Епископа Пензенскато и Саратовскаго, была совершена, 
арх1ерейскимъ служенемъ божественная (заупокойная)”ли- 
турття въ ° каовдральномъ соборЪ’ (въ `усыпальницЪ, ‘гдЪ 
почиваетъ приснопамятный святитель). По’ окончав!и ’ ли- 
тури, при’ участи градскаго’ духовенства, 'Архипастырь 
совершилъ надъ  гробомъ почившато’ святителя панихиду. 
Въ служеши литурми участвовали: 0. као. прот. Г. С: 
(‘околовъ, 0. протоерей Ф. С. `Алявдинъ, ключарь собора, 
протоерей К. П. Тучимеюй и соборный свящепникъ ©. 
П. Пучвовекюи. « 

Ключарь, прототерей Л. Ручнмекй. 





Мтестныя азвЪестля, 


13-го 1юня, въ среду, въ дух. семинар закончился 
учебный годъ выпускомъ воспитанниковъ УТ класса и от- 
пускомь на лЪтн я каникулы  воспитанвиковъ  прочихь 
классовъ. Годичные экзамены закончились наканунЪ от- 
пуска, 12 поня. Многе ‘изъ нихъ ‘въ’ НТУ и п0вобепно 
вь УГ классахъ, по примфру лЪтъ, посфщены ‘были’ Его 
Преосвященствомъ, ПреосвященнЪйшимъ Епископомъ Пен- 
зенекимъ Павломъ. Выслушивая отв$ты  воспитанниковъ, 
Архипастырь давалъ и отъ себя много весьма важных 
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разъяснен!И или’ сообщаль” поучительныя ‘наблюден1я`” изъ 
своей 'Архипастырекой дЪЗятельности. 18 1юня, ‘по’ окон- 
чанти послЪдняго ‘экзамена въ: УГ класс» (по обличитель- 
ному 'богослов1ю), Владыка въ глубоконазидательной рЪчи 
пренодаль ’ оканчизавшимъ  семинарсвый › курсъ^ воени- 
танникамъ ‘’ полезныя ^ наставленя касательно‘ значен!я 
школы, ‘взаимнаго ‘отношен1я” между семьей си‘ школойси 
особенно ‘касательно предетоящаго ‘имъ’ служенял ‘за поро- 
гомъ  заведен1я. — Вечеромъ 12 поня въ сем. храмЪ ‘совер- 
шено было’ всенощное бд5ше; а 13 1юня, въ день самаго 
отпуска, 0. ректоромъ семинар!и, прот; П. А; „Поздне- 
вымъ, въ сослужеши о. духовника, прот. №`Ал Овсова 
совершены были’ бож. ‘литургя и благодарственное Господу 
Богу молебстве. По выходЪ изъ храма; воспитанники 
собрались въ ‘актовомъ залЪ. ЗдЪсь, въ присутетви  на- 
чальствующихь и учащихъ  семинар1и, ‘посл пропЪтой 
всеми воспитанниками молитвы ‚Царю Небесный“, г. ‘се 
вретаремъ семинар. Правленйя’ прочитаны были бостав- 
ленные Правленшемъ посл годичныхъ испытаний и утвер- 
жденные. Его! Преосвященствомъ разрядные: списки! ‘воспи: 
танниковъ семинари. Изъ‘этихъ  списковъ, оказалось: 
воЪхъ учащихся въ ''Мензенской ‘семинарии къ) концу 
учебнаго 1790/01 года было’ 3839; ‘изъ нихъ 46! воспитан- 
никовъ У1-го’ класса окончили курсъ,: причемъ ‚ 11: съэзва- 
шемъ студента, 

По прочтени списковъ, 0. ректоръ напутствоваль окон- 
чившихЪъ курсъ воспитанниковъ рЪчью, въ которой, меж- 
ду прочимъ; предостерегаль ‘ихь отъ пагубныхь; и совер- 
шенно' несвойственныхъ  питомцамъ. духовной школы ‘нрав- 
ственныхъ! недостатковъ, позорныхь ‘для’ всякаго о просв 
щеннатго христ1анина, тЪмъ ‘боле для будущато. пастыря 
церкви, ИмБющихъ поступить для дальнфишахо образова- 
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ня: въ высш!я учебных ‘заведен о.ректоръ ' убфждалъ 
остерегаться, какЪ язвы, учаелтя въ отЪхъ: безпорядкахъ, 
как!е за  послЪдчее время. ‘допускались, легкомысленной 
молодежью: въ ‘нфкоторыхъ университетахъ ‘и.о ‘другихъ 
свфтскихъь учебных! ‘ заведеняхь; ( По’ покончанш‹р’Ъчи 
о; ректора; ‘лучшимъ‘ воспитанникамъ  \У1-го класса, `(окон- 
чившимъ куреъ ‘съ званемъ студента) ‘розданы были 
портреты А;’С; Пушкина, присланные съ этою цЪлью изъ 
Учебнаго. Комитета ‘при’Св, ` СунодЪ, и— по распоряже- 
нро Его Преосвященства, составленная! ‘англйскимь ция 
сателемъ Кальдерономъ и переведенная ‘па русск языкъ 
брошюра; подъ назвашемъ: „Правдао Л.Н. Толетомъ“/ Зая 
кончился выпускной актъ ‘народнымъ. тимномъ, и’ церков- 
ною пзенпо’ „Достойно есть“. 

-— 14 пюня; ‘въ четвергъ, въ Пензенскомъ каоедральномъ 
воборЪ; ‘при ‘тромадномъ ‘стечени ‘молящихся; ‘совершено 
было. ‹ молебстве' Господу Богу о ‘ниспосланйи ‹ дождя. 
Дождей въ’ г. Пенз®‘ис‹ея' окрестнобтяхьъ. почти зне’ ‘было 
около’ м$сяца, а’ жары‘ стоять небывалые: въ’ инф которые 
дни ‘термометръ ‘показываль/ хо: 45% тепла: Такая ‘засуха 
угрожаеть состоян1ю растительности ‘большимъ бЪ$дотвемъ, 
о’ предотвращен!и” котораго’ жители т. Пензы ‘усердно о и 
молились! Господу. Посл литуртли (начавшейся въ.8 ч.); 
на ‘средину ‘храма’ вынесенъ' были ‘запрестольный’ крестъ, 
хоругви и иконы во глав съ чудотворной ‘иконой Казан- 
ской Божей: Матери; затЪмъ. но выходЪ› изъ алтаря. свя- 
щеннослужителей г. Пензы, началось ‘молебстве, положен- 
ное вовремя’ бездождя. При пфнш. канона ‘открылся изъ 
соборнаго храма‘ крестный ‘ходъ‚ въ’ преднесен!и, ‘св. кре- 
ста; иконъи хоругвей изъ всхъ городскихъ церквей. Отъ 
собора’ церк. процесея’ направилась ‘къ Живоносному 
Источнику при Преображенской / ‘церкви, гдВ бовершено 
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было водоосвящеше. Посл’ сего ‘съ крестнымъ ходомъ 
обойденъ былъ городъ, и около 2 час. пополудни процес- 
(я возвратилась къ ‘каоедральному“ собору: 


ОБЪЯВЛЕНЕ. 
Продолжается подписка ва 1901 г, (УПГ г. издавая). 
Иллюстрированный сельско-хозяйственный и экономический журналь 


ЗАИИА 


Подписчики въ 1901 г. получать безплано слёдующия 
6 „Книжекъ Хозяина“: 

1) Земство, какъ органъ сельскохозяйственной жизни. В. 
", Земскато, 

2) Культура мабличныхь и волокнистыхъ растений, Д-ра А. 
Бломейера, | 

'3) Выращивание скотаи уходъ за нимъ. Проф. Штеерта. 
Пер.-извл. М. Н. Грюнера и В. С. Михайлова. 

4) ПримБненге искусственныхъ удобренй. Д-ра 11. Вагнера. 

5) Сельскохозяйственныя постройки. М. Рингельмана. Съ 
дополнениями гражданск. инжен. 9. Г. Перримонда.. 

6) ‘Сельскохозяйственное счетоводство. А. Г. Шаллера 

Подписная цфна на годъ (со `всЪми приложешями) 
шесть руб. съ перес., на полгода’ три руб. 

Разсрочка. отъ.1.руб.. ОтдЪльные. №№ по..2.0..к. Проб- 
ные №№. безнлатно. 

Контора и редакция: 'С.-Петербургь. Невская 98. 
Бол%фе. подробное объявлеше. помфщено ‘въ А 0:мъ, 
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ПРИ МАВУФАКТУРНОМЪ МАГАЗИНЪ 


ТОРГОВАГО ДОМА 


В. А. ВЯРЬВИЛЬСКАТО СЪ СЫНОВЬЯМИ 


въ ПензЪ (Фирма существуетъ съ 1867 г.). 

На верху Московской улицы въ собственномъ  демЪ. 

Имфется отдфлене ЦЕРКОВНОЙ УТВАРИ какъ то: пани- 
кадила, подсвзчники, семисвфчники; хоругви — металличе- 
свя, шелковыя, суконныя и мончестеровыя; запрестоль- 
ныя металлическ1я и деревянныя иконы; евангелия, кресты 
напрестольные, ковчеги и футляры; лампады, кронштейны, 
панихидницы, блюда всенощныя, антидорныя и сборныя; 
св$чи металлическля посеребреныя, крашеныя и фарфоро- 
выя; купели и др. церковн, утварь. 

Слфдующия  серебряныя вещи: евангел1я листовыя и мо- 
лебныя, сосуды съ приборомъ гравированные и чеканнме, 
кресты напрестольные и священническле, ковчеги, дароно- 
сицы, крестильные ящики и др. серебр. церкови. вещи. 

Иконы въ серебряныхь ризахъ и живописныя, для  под- 
ношен!й и для благословенй. ` 

Большой  выбовъ парчи, крестовъ и галуновъ  серебря- 
ныхЪ и мишурныхь. 

Принимаются заказы на одежды ва престолъ и жерт- 
венникъ, священническ1я и д1аконская облачен1я, & также 
и на серебряныя иковы разныхъ разм5ровъ. ’`Принима- 
ются въ ломъ старыя, серебряныя и мЪдныя вещи. 

Для церквей допускается разсрочка по соглалненую. 

Продажа безъ запроса. 


ОГЛАВЛЕНТЕ: НЕОФФИ ЦТАЛЬНОЙ. ЧАСТИ. 


1 Пензенек!й расколъь и сектавтелво ‘въ^1897—1900 тг., пох донесеннмть 00. 
иисс1онеровь и приходскихъ священниковь,—2. Патр!отизмъ въ понятяхъ 
простого русекаго народа —3. Аржерейек служеня въ мэф изеяцВ. —4., Мвет- 
цыя. изавумя. — Объявленя, 
Въ ириложенш: Историческая записка о Пензенской дух. семинар1и ва 
истекиий столЪьтн:й пер1одъ ея существован1я. Листъ 12-й. 


[ А. Попов", 
Н; Смирноет. 


Довв. ценз Пенвв, 16 Поня 1901 г/Цензоръ, р горвовомотАв П. Поздневъ 


иАААлЙ 


Редакторы; 
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Твпограф!я Пенвенскаго Губернекаго Праваения. 
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НМурналь № 32-й, оть 29 декабря 1900 года. 


1. Представленные члевск1е взновеы на единовремелеое 
пособ4е записать на праходъ -и внести въ лицевые счета 
членовъ: съ заштати. ‚свящ. с. Н.-Шкафта, Городищ. у., 
Вас. Сердобольскато 5 р.-по Т-му разр. за. 1900 годъ и 
съ псал. с. Юлова, того же.у., Андрея Постникова 2 р, 
по 1У разр. за 1897 и 1898 гг. въ доплату. 

П. Заштат. сващ. с. Знамевекаго, Большаго Буртаса. 
тожъ, Керенск. у., Отеф. Богородицкому назвачить пенс1ю 
въ количествЪ. 100 р. въ годъ съ 1 окт. 1900 г. и 
10 р. въ. возвратъь членск. взиосовъ, выдавать  чрезъ 
мфстн. 0. благочиннато; зашт. свящ. с. АлексЪевки,. 
Чембарск. у., Ник, Невзорову назначить пенс1ю въ колич.. 
100 р. въ годъ съ 1 дек. 1900 г. и 30 р. въ возвратъ 
членск. взносовъ,—-выдавать чрезъ м$етнаго 0. благочин- 
наго, вдовЪ псал. с. Ломовки, Мокшанск. у., Ник. Трес- 
кинскаго, назначить 20 р. пени въ годъ съ 1 мая 
1900 г., бр. въ возвратъ членск. взносовъ и 40 р. 
единовременваго ‹пособ1я, —причемъ зачесть въ уплату 
по ссудЪ: 40 р. единовр. пособ!я, 6 р, взносовъ, подле- 
жащихъ возврату и 10 р. 16. к. изъ пенёи за 1900 г., 
счетъь по ссудЪ кончить, —пенсю съ 1 анв. 1901 г. вы- 
давать чрезъ мЪстн. 0. благоч., сосласно семейному поло- 
женю вдовы, равно и остальную часть за 1900 годъ; 
вдов псал. Покровской ц. заштат. г. В,-Ломова, Ана- 
стайи Ивапвовой Изумрудовой назначить пенс1ю въ колич, 
10 руб. въ годъ съ 1 авг. 1900 г. 8р. въ возвр. членск. 
взносовъ и 40. р. единовр. пособ1я по У-му разр., —40 р. 
пособ1я зачесть по ссудЪ въ погашене и изъ 8 р. взно- 
ссвъ—4 р. 87 к, въ уплату °/.°/, по день смерти, — 
счетъ по ссуд. вончить,—пенсйю выдавать сполна, а 
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также 8 р. 13 к. взносовъ выдать чрезъ м$стн. о. бла- 
гочиннаго изъ взносовъ округа; вдов псал. с. Лёенаго 
Вьяса, Саранск. у., Екат. Ив. Валовской назначить 10 р. 
пени въ годъ съ 1 нояб. 1900 г. и 40 р. единовр. 
‘н0особ1я, выдать въ Правлени, причемъ изъ 40 р. посо- 
‚бля удержать по ссудЪ 16р. 86 к. въ погашеше и 13 р. 
64 коп. °/.°/, съ пеней за 6 д. 9 м. и счетъ по есудЪ 
кончить; вдов свящ. с. Кользиванова, Краснослободск. 
у.. Мари Пономаревой назначить 20 р. въ возвратъ 
членск. взносовъ, 40 к. °/5%/, и 200 р. единсврем. по- 
соб1я по 1 разр, (за 10.р. взноса), деньги выдать чрезь 
'благоч. прот. П. Лентовскаго изъ взносовъ округа, при- 
чемъ предложить вдовЪ, не угодно ли будетъ сдЪлать 
пожертвоване въ субеидлю Общества въ виду значитель- 
‘наго пособ1я и нуждъ Общества; дочери умершаго д!ак. 
с. Юнокъ, Наровчатск. у., Ксеши Яковл. Миловской и 
вд. умерш. псал. с. Карамалъ, Городищенск. у., Дарш 
Керенской объявить, что пенся имъ уже назкачена— 
первой по журн. отъ 15 янв. 1900 г. за № 1-мъ, а 
второй по журналу за № 23-мъ, ст. ХП-я—оть 1899 г. 

., Выдать ссуды: сващ. ©. Старо-Сивильскаго Май- 
дана, Инсарск. у., Мих. Рамзайцеву--197 р. на 1/ г.; 
свящ. ©. Блохина, Саранск. у., Клавдшо Столыпину— 12 р. 
на 3 мфс.; сващ. с. Кравкова Городищенек. у., Петру 
Лебедеву—12 р. на '/ г. и псал. с..Арханг. Голицына, 
Саранск. у., Дим. ВВнценосцеву—16 р. на годъ. Свящ. 
Рамзайцеву выдать ссуду за поручительствами священ- 
никовъ-—[. Феликсова с. Лемдяй Инсар. у. и Павла Кон- 
кретова —с. Тиризмори того же у.; писал. Внценосцеву— 
за поручительствомъ свящ. г. Пензы Вае. Савекаго, про- 
чимъ же лицамъ подь ‘обозначене. ихъ  собственныхъ 
членскихъ взнозовъ, причемъ всёмъ изъ 89/, годовыхь. 
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ТУ., Сыну умершаго протолерея Пензенской Богоявлен- 
ской п.. Серг$ю Андр. Любомудрову, неспособному къ 
труду по причин$ страдая  нервно-психическимь раз- 
стройствомъ (РзуеВора а Чебепегайуа), засвидфтель- 
ствованнымъ Псих1атрическимь ОтдЪленемъ больницы 
Пензенскаго Губернскаго Земства и удостовфреннымъ 
мЪфстнымъ благочиннымъ и членомъ Правлен1я Общества, 
назначить, на основании 8 36 Устава Общества и со- 
гласно ходатайству просителя, его родственника, пенс1ю 
въ колич. 60 р. въ годъ; выдавать въ Правлени, какъ 
одинокому, 3/4 оклада ($ 32 п. Устава). 

У. Пене1ю умерш. заштат. свящ. с. Голицына, Н.-Ло- 
мовск. у., Мих. Элпидова перевести на имя вдовы его— 
Александры Ивановой и выдавать ей 7/3 оклада. 

УТ., Представленные 0. благочиннымь 2-го Керенск. 
округа, свящ. Львомъ Павпертовымъ, отъ членювъ прич- 
товъ его округа членске взносы за 1900 г. на пенс!ю и 
«единоврем. пособ1е въ колич. 478 р. 56 к. записать на 
приходъ и разнести по лицевымъ счетамъ членовъ, согласно 
приложеннымъ 0. благочиннымъ спискамъ; изъ  нихъ 
368 р. 40 к. на пенею, 107 р. 50 к. на единоврем. 
`пособе и 2 р. 66 к. пени. 430 р. 64 к., израсходованные 
о. благочиннымъ на выдачу пенс1й пенс1онерамъ общества 
за 1899 г., снести въ расходъ; въ лицевыхъ счетахъ 
ленс!онеровъ, получившихъ пенс!ю, сдЪлать надлежащуя 
отмЪтки, а росписки ихъ приложить къ оправдательнымъ 
документамъь Правлен!я; 60 р. 47 к., передержанные о. 
‘благочиннымъ, при выдачЪ пеной изъ взносовъ ‘на 
единоврем. пособ1е, возвратить по принадлежности, о. бла- 
гочинный благоволитъ дослать росписки— Казариной и 
вд. Иривы Синайской, 
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Нурналь № 33-й, оть 30 девабря 1900г., по свудамъ Общества. 
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ва и Та Записать въ | 
Имена и фамилии та 5 Е ен Отсро 
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2 ОН вв веы ооо пени, 
Е. к Г я < | 
Должниковъ. Вол а Энни та гимнтаикь. 
|= © | | | 
Руби `В: К. Р. Е.Р. К | 
Орловъ Т,, свящ. 
соборной ц. т. В,- 27 окт. 
Ломова.. 01| 78281900т./ И-й|-—1981 6194 — 79. ва годъ.. 
Иссинсвй Влад,, | | 
свящ. Тоанно-Бого- | 
словской ц. зашт, 27 сент. | | 
гор. Троицка,.. Е г. 1-й |— — 4— 2 — на '/ года, 
Адоринскй Вас., | 
свящ. с. Мамолаева, 1Знояб. | сеть | 
Краенослоб. у.. .| 995019001. — 9950 —.—| 1— кончить, 
Архангельскй А. 25 дек. | счеть 
свящ. г. Пензы ..| 20] — 1900г. — 120-—-|—— —' койчить, 
Любимовъ [., свящ. 
Андреевки, Н- 13 дек. | 
Ломовск. 7... .| 68 — 1900 г. Г/-й — — 544 — — ва тодъ, | 
Заринъ Доримед., | 
дак. соборной ц. о ти 1 дек, счеть | 
г. Инсара.... | 920—1900г. — 190-—-—-—|-— | кончить. | 
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Фенелоновъ Пав., 
писал. с. Иссы, Ин- 
‘сарскаго у. ее №9 || 


Покровсвий @еод., 
осал. ©. `Ингеняръ- 
Пятины, Инсар. у. 


псал. с. Пушкина, 
|Инсарск. у.... . 
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Мурналь № 34-й, оть 31 декабря 1900 года. 


на году. | 


на’ годъ. 


на ГодДЪ, 


на '/эгода, 





По сводфтельству суммъ за декабрь м$сяцъ оказалось: 
въ 1 января 1901 года Общество имфетъ всего 197015 р. 
2 к., въ томъ числЪ: въ Государств. процентн. буматахъ 
40.400 р., въ квитавщяхъ Комитета Епарх. Свфчн. За- 
вода—139626 р., въ ссудахъ —15480 р. 75 к., въ сбе- 
регат. каесЪ Государств. Банка пе книжкВ № 19927 — 
1104 р. 83 к., ва текущемь счету— 270 р. и наличными 
—133 р. 44 к. 


Конець журналамь Правлешя Общества 
ствован1я духовенства за 1900 годъ. 





вз. вепомоще- 
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Второй разрядб. 


10. Иванъ Макаровъ. 20. Димитрий Подольски. 
Михаилъ Владыкинъ. АлексЪй НоводЪвиченсклй, 
Евген!й Державинъ. Николай Русановъ. 
Владимръ Каменсклй. Василий Виргимевъ. 
Иванъ Покровскй. Димитрй Покровский. 

15. Петрь Кроптовсвй. 25. Егоръ Владимрекй. 
Яковъ Элпидовь. Анатолий. Лебедевъ. 
Александръ Миловзоровъ.  Тосифъ Голиковъ, 
Николай Бадулинъ. 9едоръ Каллистовъ. 
Апдрей Невзоровъ. АлексЪй Началовъ. 


Разрядь третий. 


30. Егоръ Быетровъ. Начетчикъ, слушаль курсъ 
СергЪй Роесницай. ботословекихь наукъ. 
32. Семенъ Магнусовъ. 


Выпускъ 1887 года. 
Первый разряд5. 


1. Порфирй Мироносицклй. Петръ Покровский. 
Каз. Дух. Ак; Павелъ Невзоровъ. 


Второй разрядъ. 


Владим1ръ ПересиЪловъ. Павелъ Аполлоновъ. 

5. Димитр Васильевсвй. 15. Михаилъ Никитинъ. 
Константинъ Троицкй. Петръ Недогадовъ. 

Алексъй Гроздовъ. Петрь  Началовъ. 
Александръ Николаевский. Иванъ Толузаковъ: 

Павелъ Филаретовъ. 9едоръ Мемноновъ. 

10. Иванъ Артоболевскй, 20. Василий Петропавловскай: 
Павелъ Любимовъ, Владимръ Тифлисовт. 
9едоръ Фатигаровъ, Василй Орловъ. 


Димитрий Дубровеюй. Иванъ ГлЪбовъ. 
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Иванъ Жаворонковъ. 

25. Митрофанъ Лебедевъ. 
Давидъ Масловскй. 
Михаилъ Робустовъ. 
Николай Несм$ловъ. 
Зладимръ Князевскай. 


30. Николай Миловъ. 

Серафимъ Разининъ. 

Николай Никольский. 

33. Николай Смирновъ. 
Моск. Сельско-Хоз. Инет. 


Выпуснъ 1888 года. 


Первый разряд5. 


Яковъ Элпидинский. 
Моск. Дух. Ак. 

Николай Руманцевъ. 
Михаилъ Соколовъ. 

Томск. Унив. 
Иванъ СОтаросивильскай. 

Варш. Унив. 
5. Иванъ Орловъ. 
Владимръ Иссинскй. 


СертЪй Урановъ. 

СергЪй Геликоновъ, 
Иванъ Алявдинъ. 

10. АлексЪй Листовъ. 
Димитрий Автократовъ. 

Каз. Унив. 

Николай Карсаевекй. 
Димитрй Беневольскй. 


Второй разряд5. 


АлексЪй Надеждинъ, 

15. Иванъ Слоимскай, 
Евгений ГлЪбовъ. 
Михаиль Кастальский. 
Александръ Законовъ. 
Александръ Европейцевьъ. 


Васимй Благосмысловъ. 
9едоръ Жаворонковъ. 
АлексЪй Остроумовъ. 
Иванъ Небосклоновъ. 

80. АлександрЪ Ирисовъ. 
Александръ Каллистовъ. 


20. Александръ Алекторовъ. Александръ Яросблавскй. 


Леонидъ Карсаевскй. 
Александръ Даниловъ. 
Петръ Яхонтовъ. 
Александръ Квитковсюй, 
25. Петръ Терновеюй. 


Николай ОнъжницЕй. 
Викторинъ Кроптовский. 

35. Алексапдръ ВЪлозерскй. 
Владимръ Архангельский. 
Григор!й Козловъ. 
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Василий Кочетовъ. | 40. Михаиль Покровский. 
Николай Свищевъ. 41. Иванъ Смирновъ. 


Выпускъ 1889 года. 


Первый разрядъ. 


1. Оократъ Львовъ. Николай Протодтаконовъ. 
Владимръ Масловекий. Кенетавтинъ Каурцевъ. 
Каз. Дух. Ак. Томек. Унив. 
Иванъ Завоновъ. Иванъ Архангельский. 
Томск. Унив, 10. Андрей Кипарисовъ. 
Николай Соколовъ. Клавллй Сталыпинъ. 
5. АлексЪй Муромский. ‘юрг5й Богоявленекй. 


Михаиль Кочетовь. 


Второй разряд5. 


Павель Конусовъ. Петръ Лебедевъ. 

Иванъ Цыпровек!. Васимй Виллаховъ. 

15. Петръ Колпиковъ. 30. Никаноръ Алявдинъ- 
Александръ Симилейсклй. Павелъ Б$ляевъ. 

Николай Металловъ, Евгенй Перовскй. 
Евгенй Любимовъ. Константинъ Морозовъ. 
Григорй Л1атроптовь. Григорий Скворцовъ. 

20. Иванъ Тарховъ. 35. Иванъ Голубевъ. 
Владимръ Любимов. Михаилъ Эв%здочетовь. 
Андрей Богдановъ. Васимй Покровеюй. 
Михаилъ Соколовъ; Александр Небосклоновъ. 
Оедоръ Анировъ. 40. Александръ Ремезовъ. 
25. Степанъ Кевдинъ. Залентинъ Львовъ. 
Леонидъ Сатурновъ. Васимй Снфжницклй. 
Александръ Любимовъ. Михаилъ Фриновсый. 


Тихонъ Перовекй. | 44. Александръ Тепловъ. 
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Выпускъ ‘1890 года. 


Первый 


1. Василй Промитовъ. 
Моск. Дух. Ак. 
Петръ Державинъ. 
Каз. Дух. Ак. 
Александръ Росницюй. 
Михаилъ Прозоровъ. 
5. Михаиль Целебровскай. 


Второй 


Димитр Тарховъ. 
Сергзй Александровеклй. 
Василий Савсвй. 
Сергфй Державинъ. 

15. Иванъ Иванисовъ. 
Александръ Рождественск!й: 
Иванъ Б$ляевъ.. | 
АлексЪй Благосмысловъ. 
Степанъ Никольскай. 
20. АлексЪй Дижоновъ, 
Иванъ Петровъ. 
АлексЪй Мироносицей. 
Николай Артоболевекли. 
Николай Кармиловъ, 
25. Николай СОкворцовъ. 
Николай Вирганськй. 
Алекофй Шиллеровъ. 
Александръ Беринговъ, 


й 


разрядъ. 


Александръ Ивановский, 
Томек. Унив. 

Васил Ягодинъ. 

Сергфй Тарховъ. 

Димитрий Румявцевъ. 

10. Иванъ Перуновъ. 


разряд. 


Александръ Никольсвй. 
Анатолй Александровский. 
Николай Рачининъ. 

Иванъ Никольский. 
Тимооей ЧудодЪевъ. 
Владимръ Небосклоновъ. 
35. Николай Преображенсвий. 
Зиновй Кургановъ, 
Василий БЪликовъ: 
Степанъ Соколовъ. 
АлексЪй Покровеклй. 

40. Иванъ Аполлоновъ. 
Михаилъ Лебедевъ. 
Николай Кобловъ. 
Святославъ. Каурцевъ. 
Иванъ Добросмысловъ, 
Михаилъ Любимозъ, 

46. Степанъ Гомеровъ. 
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Выпускъ 1891 года. 


Первый 


1. СергЪй Успенскай. 

Моск. Дух. Ак, 
Иванъ Артоболевекюй. 
Валеранъ Аргузовъ. 
Павелъ Быстровъ. 

Томск. Унив. 

5. Николай Гучевъ. 
Алексзй Виноградеюй. 


Второй 


Евгенй Элииханскай, 
Владимръ Карсаевекйй. 
15. Михаилъ Пламеневскй. 
АлексЪй Артоболевсклй. 
Алекозй Столыпинъ. 
Николай Покровский. 
Григорй Скворцовъ. 
20. Димитрий Никитинъ. 
Димитрий Архаровъ, 
Николай Разсказовъ. 
Аркадй Целебровекй. 
Валер1анъ Мелиссовъ. 


Грета 


37. Оеменъ Соколовский. 


разрядб. 


Евграфъ Доброхотовъ. 
Летръ Перуновъ. 
Димитрий Русановь. 

Каз. Дух. Ак, 
10. Василий Богословемй. 
Василий Оводковъ. 
АлексЪй Ареопагитекй, 


разрядъ. 


25. Яковъ Лентовский. 
Евламшй Перовский. 
Михаилъь Масловск!и. 
Ивавъ Беринговь. 

Павель Фатигаровъ. 

30. Александръ Казанский. 
АлексЪй Флоренсовъ. 
Семенъ Швецовъ. 

Евтенй Посизловъ. 

Иванъ Дижоновъ. 

35. Михаилъ ВЪнценосцевъ. 
Петръ Охотекай. 


разряд. 


Выпускъ 1892 года. 


Первый 


1, Алексъй Лопативъ, 
Томск. Унив, 


разряд5. 


ОЭедоръ Покровский: 
Моск. Дух. Ак. 
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Димитрий Благосмиеловъ. 
9едоръ Автократовъ. 

'Томек, Унив. 
5. Николай Бекетовсвй, 
Иванъ Лукьяновъ. 


Тихонъ Мильтоновтъ. 

Каз. Унив. 
Павелъ Кипарисовъ, 
Леонидъ Богоявленский. 


Бапорой разряд5. 


10. Александръ Любимовъ. 
Константинъ Урановъ. 
Владимръ Пономаревъ. 
Васил Соколовъ. 
Василий  БЪдняковъ. 
15. Димитр!й Макаровъ. 
Петръ Маеловскй. 
Иванъ Люстровъ. 
Евламшй Бояровъ. 
МатвЪй Дубровский. 
20. АлексЪзй Студенцовъ, . 
Василий Пестровскай, 
0.-Птб. Унив. 
Александръ Алеутекй. 
Александръ Державинъ. 
Александръ Никольский, 
25. Алексбй Тибровъ. 
Клавдий Беневоленскай. 
Выпускъ 
Первый 
1. Валентинъ Металловъ. 
Михаилъ Прелатовъ. 
Каз. Дух. Ак. 


Петръ Макаровъ. 
Каз. Дух. Ак, 


Василй Преображенсюй. 
Ивань Высокинскй. 


Иванъ Охотинвъ, 


30. Димитрий Туберозовъ. 
ОЭедоръ Петровъ. 

Андрей Цереринъ. 
Александръ Боголюбовъ. 
Николай Смирновъ. 

35. Евгевй Инсаремй. 
Владимъ Улиссовъ, 
Василий Кротковъ. 
Владимрь Вихоревъ. 
Иванъ Прозоровь 1-й. 
40. Иванъ Прозоровъ 2-й. 
Николай Ключевъ. 
Адр1анъ Ивановуъ. 

43. Николай Прозоровъ. 


1893 года. 


разрядъ. 


АлексЪй Любимовъ. 
Моск. Сельско-Хоз. Инет. 

5. Леонмй Райский. 

СергЪй  Карсаевскй. 
Каз. Дух. Ак. 
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Второй разрядъ. 


Оедоръ Алавдинъ. Александръ Виллаховъ. 
Томск. Унив. Петръ Ивановекй. 

Петръ Докучаевъ, Петрь ИвтЪевъ. 

Антонъ Симилейсклй. 25. Валентинъ Горизонтовъ. 


Томск, Унив. Александръ ДАлекторовъ. 
10. Александръ Рамзайцевъ.9едоръ Юваловъ. 


АлексЪфй Орловъ. Леонидъ Разсказовъ. 
Александръ Любимовъ. Николай Никольскй, 
Иванъ Орнатсвй, 30. Михаилъ Слтепановъ. 
АлексЪй Элпидинсклй. Каз. Вет. Инет, 
15. Алекефй Вышеславцевъ. Константияъ Вирганек!й. 
Андрей Каварскай. Григор Алявдинъ. 
Павелъ Юваловъ. Эедоръ Пестровскай. 
Василий Каурцевъ, Аоанасй Ремезовъ. 
МатвЪй Миловсклй. 35. Николай Козловсклй. 


20. Александръ Ботдановъ. Семенъ СнЪфжницей. 
Николай Касаткин. 


Трепий разрядъ. 
Николай Лагестановъ. 38. Николай Г1ащинтовъ. 
Алексфй Прелаловъ. 

Выпусвъ 1894 года. 


Первый разряд5. 


1. Викторъ Юпицкий. 5. Оеодосй Коробовъ. 
Ков. Унив. Каз. Дух. Ак. 
Владим!ръ Саликовъ. Николай Каришневъ. 
Зладим1ръ Ювропейцевъ. Варш. Унив. 
Александръ Никольсклй. Николай Болоховеклй. 


Моск. Синод. Учил. Евламшй Иванове, 
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Константинъ Кармишенсюй. Василй Знаменсвлй. 


10. Николай Шестаковъ. 


Каз. Универ. 


Петръ Богословскй. 


Взпорой разрядъ. 


Петръ Тиховъ. 
Василий Невзоровъ. 
15. Николай Авосовъ. 
Михаилъ Никольсый. 
Иванъ элаторевъ. 
Димитрий Кипарисовъ. 
Василий Троицк, 

20. Евгений ПолянсЕйй. 


Александръ Чукаловскй. 


Александръ Надеждинъ. 
Степанъ Угрюмовъ. 
Николай Черкасовъ. 


25. Михаилъ Кармиловъ. 


Николай Иссинскай. 
Василий Аскалоновъ. 


Александръ ОвфжницЕйй. 
Егоръ Козловсвй. 
30. Владимръ Цельсовъ. 
Александръ Александровский. 
Александръ Надеждинск!й. 
СергЪй Алмазовъ. 

Каз. Ветер. Инет. 
Иванъ Ремезовъ. 
35. Александръ Горский. 
Николай Тихомировъ. 
Наколай Антониновъ. 
Евгений Крыловъ. 
Валентинъ Миловсклй. 
- 40. Валентинъ БЪловзоровъ. 


Третай разряд. 


СергЪй Никольсвй. 


42. Павель Студенский. 


Выпускъ 1895. года. 


Разрядъ первый. 


]. Михаиль Васильевсклй. 
Каз. Дух. Ак. 


Николай Чембаровъ. 


Томск. Унив. 
Владимръ Архангельский 2-й. 
Каз. Дух. Ак, 


Серафимъ. Рождественсвй. 
Томск. Унив. 
5. МатвЪй Фабрищевъ. 
Владимръ Архангельский 1-й. 
Каз, Унив. 
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Второй разряд5. 


Василий Прозоровекй. 
Петръ Горшковъ. 
Павелъ Архаровъ. 

10. Васимй Калининъ. 
Димитр!й Авицейй. 
АлексЪфй Масловсклй. 
Иванъ Добронравовъ. 
Иванъ Строгановъ, 


15. Константивъ Русановъ. 


Иванъ Феликсовъ. 
Василий Успенскй. 
Семен» Фатигаровъ, 
Эедоръ Гаринъ. 

20. Иванъ Тибровъ. 
Николай Адоринсей. 


Димитри Архонтовъ. 
Иванъ Алмазовъ. 
АлексЪй Добронравовъ. 
25. Павель Студенскй. 
Александръ Врыловъ. 
Леонидъ Держазвинъ. 
Гамалилъь Державинъ. 
Александръ ИссинсклЯ, 
30. Алексфй Молчановъ. 
Василй Тихомировъ. 
Михаиль Миловсвй. 
Александръ Пульхритудовъ. 
Серафимъ Быстровъ. 
35. Отвпанъ Тихомировъ. 
Каз. Ветер. Инет. 


_Выпускъ 1896 года. 


Первый разряд5. 


1. @едоръ Карсаевский. 

Каз. Дух. Ак. 
Петръ Троицкай. 

Филолог. Инет, 
Иванъ Салмановъ. 
Алекс%й Каменск1й.. 

Каз. Дух. Ак. 
5. Николай Элпидинск!й. 

Варш. Унив. 


Николай МиловсЕй. 
Тихонъ Прозоровъ. 
Николай Разумовеклй. 
Юрьевск, Унив.. 

Иванъ УтЪхинЪъ. 

10. Павель Яковлевъ, 
Александръ Ромуловъ. 
Иванъ Добросмысловъ. 


Второй разрядъ, 


Константинъ Студенскй. 


9едоръ Чеботаревъ, 
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15. Константинъ Виноградовъ.9едоръ Христорождественский. 


Николай РЪзвинъ. 
Юрьевек. Унив. 
Валер!анъ Алявдинъ. 
Викторъ Петровъ. 
Викторъ Тонитровъ. 
20. Васимй Кузнецовъ. 
Юрьевск. Унив. 
Владимръ Малерановъ. 
Борисъ Юницкйй. 
Еевск. Унив. 
Аркадй Артоболевеклй. 
Василй ВКиселевъ. 


Каз. Ветер. Инет. 


30, Алевсандръ Виноградовъ. 
Иванъ Любомудровъ. 
Евтенй Грацтанскй. 


Иванъ Рамзайцевъ. 


Михаилъ Тибровъ. 


35. Владимръ Казеевскай. 


Николай Любимовъ. 


Каз. Ветер. Инет, 
Степанъ Мироносицийй. 


Иванъ Урановъ. 


Павелъ Пономаревъ. 


25. Константинъ Внязевскй. 40. Павелъ Бурметьевъ. . 


Андрей Преображенский. 
Иванъ Мелиссовъ, 
Алдексфй Алеутскй, 


41. Александръ Померачцевъ. 
Ново-Алокс. Инот. 


Выпускъ 1897 года. 
Первый разрядз. | 


1. Николай Бурденко. 
Томек. Унив. 
Петръ МедвЪдевъ. 
АлександрЪ Индустр1евъ. 
Юрьевек. Унив. 


Владимръ Ермаковъ. 
Томск. Унив. 

5. Иванъ Владыкинсвй. 

Павелъ Никитинъ. 

Сергзй Никольский. 

АлексЪй Цереринъ. 


Второй разряде, 


Васимй `Ключаревъ. 
10. Евгемй Молчановъ. 
Николай Астровъ. 
Димитрй Вихоревъ. 
Иванъ Антониновъ.. 


СергЪй` Петропавловекй, 
15. Анатоми Соловьевъ. 
Михаилъ Веденяпинъ. 
Владимфъ Маллетовъ.' 
Николай Феофиловъ. 
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Михаилъ Масловъ. 

20. Яковъ Реморовъ. 
Александръ Богословск!й. 
Михаиль Постниковъ. 
Павелъ Голубевъ, 
Семенъ Тюринъ. 

25. АлексЪй Дроздовъ. 
Сергфй Саввинъ. 
Николай Самодуровъ. 
Михаилъ Пазельскай. 
Петрь Фелицынъ, 

30. Петръ Богословсвй. 


Владимръ Виссоновъ. 
Евгенй Цыпровев!й. 
Александръ Смирновъ. 
АлексЪй Лебедевъ. 

35. Михаилъ Николаевский, 
Павель ЧудодЪевъ. 
Евгенй Гиркаковъ, 

Иванъ Воронцовъ. 
Клавдий Люстровъ. 

40. Николай Оемистокловъ. 
Василий @еодослевскай. 

42. Константинъ Ивановъ. 


Выпускъ 1898 года. 


Первый 


1. Владимръ Боголюбовъ, 
Жев. Политехн. Инет. 
Владим!ръ Соловьевъ. 

Юрьевск. Унив. 
Иванъ Троицьй. 

Моск. Дух. Ак: 
Александръ ЦЪлебровский. 
5. Василй  Юваловъ: 

Каз. Дух. Ак. 
Иванъ Башмачниковъ. 
Е ев. Полит. Инет. 
Иванъ Архангельский. ‘ 

Юрьевск. Унив. 
Николай Поляковъ. 

С.-Птб.. Унив. 
Петръ Иллюстровъ. 
Иостор.-Филол. Инот. 


разряд5. 


10. Михаилъ Вишняковъ. 
Юрьевск. Унив. 
Александръ Васильевский. 
Филол. Инет: 
СергЪй: Артоболевсвй. 
Моск. Дух. Ак. 
Петръ Народецклй. 
Юрьев. Унив. 
Иванъ Ардентовъ, 
15. Ивгешй Мильтоновъ. 
Томск. Унив. 
Леонидъ Быстровъ. 
Петръ Прудентовъ. 
Юрьовск, Унив. 
Николай  Геликоновъ. 
Юрьевек. Унив: 
Николай: `Добронравовъ. 
Томск. У нив; 
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Второй разряд5. 


20. Оедоръ Беринговъ. 
Каз. Вет. Инст. 

Валертанъ Разсказовъ. 

Владимръ Богоявленскй. 


Серафимъ Александровсвй. 


Васийй Троицей. 

25. АлексЪй Аристидовъ. 
Александръ Саввинъ. 
Николай Молчановъ. 
Петръ Сатурновъ. 

Каз. Ветер. Инет, 
Александръ Элементовъ. 
30. Порфирй Громовъ. 
АлексЪй Никольскай, 
Алексий Урановъ. 
Николай Кротковъ. 

Иванъ Стр$лковъ. 
35. Александръ Соловьевъ. 
Семенъ Лотиновъ. 
Петръ Покровекй. 


Александръ Скворцов. 
Георгий Перовскай. 


40. Серг%й. Чураевъ. 
Каз. Ветер. Инст, 
Леовидъ Поспфловъ. 
Василий Стекловъ, 
Евтен!й Разсказовъ, 
Алексий Тихомировъ. 
45. Николай Трояновъ. 
Яковъ Смирновъ. 
Василий Полежаевъ. 
Василй Добровольский. 
АлексЪй Мраморновъ. 
50. Николай Ключевъ. 
Константинъ Лиховидовъ. 
Александръ  Гнидинъ, 
О9едоръ Студенсвй. 
Николай  Померанцевъ: 
Ново-Алокс. Инст. 
55. Оедоръ Кадышевсвай, 
Константинъ Покровсейй. 
Каз. Вет. Инет, 
57. Иванъ Ключевъ, 


Выпускъ 1899 года. 


Первый разрядь. 


1. Иванъ Д1алектовъ. 
Константинъ Мещеряковъ. 
Тоемевй Унив. 
АлексЪй Агаревъ. 
Томемй Унив. 
Димитрй Образцовъ. 


5. СергЪй Петровъ. 
Томеюмй Унив; 
Викторъ Архангельскй. 
АлексЪй Орнатсвй. 
Аркадий. Студенск!й. 
Моск. Дух. Ак- 
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Евгений Степановъ, Евгений  Ключевъ. 
10. Павелъ Прудентовъ. Томекй Унив. 
Николай Кочеуловъ. Александръ Кипарисовъ. 


Харьк. Вет. Инет. 
Взпорой разрядз. 


Петръ Трубецкой, Гавриль Муратовскй. 
15. СергЪй Архапгельскй. Порфирий. Покровский. 
Александръ’  Горизонтовъ. Степанъ Владыкивъ. 
Алексфй Заръцый. 35. Викторъ Софокловъ. 
Виталий Воскресенеклй. СергЪй Тихомировъ; 
Михаилъ Афрдентовъ. Михаилъ Ильинъ, 


20. Леопидъ Рождественсклй.Николай Богоявленекий. 
Харьк: Вет, Инег. Василий Соколов 


Иванъ Рождественскай. 40. Александръ Покровекй. 
Константинъ Ораовъ. Александръ БЪлозерсвй, 
АлексЪй КазЪфовсклй. Иванъ Богдановъ; 

Иванъ Державинъ. 48. Михаиль Гороховъ, 

25. Иллар1онъ Маеловекай. Изь экстерновъ-— бывший вос- 
Яковъ НоводЪвиченскай. питанникь УТ класса Астрахан- 
Евламп:й Петгровъ, ской дух. семинари, ‘допущен- 
Ераслъ Энаменсклй. мый къ экзаменамъ, ‘на’ основа- 
Андрей Ершовъ. ни опредфленя Св. `Суяода; 
30. Димитрий‘ Рамзайцевъ. удостоенъ звамя бтудента семи: 
Валер!анъь Мемноновъ. нар!и., 


Выпуснъ 1900 года. 
Первый разрядъ. 


1. Алексапдръ Лувшинъ. Петрь Покревекй. _ 

Моск. Дух. Ак. Юрьевск. Унив. 
Митрофанъ Инсаревй. Николай Ватмисскй, 

ев. Дух. Ак, С.-Птб. Унив. 


а 20 
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5. Андрей Целебровевй. 
Александръ Европейцевъ. 


Иванъ Рачининъ, 


Второй разряд. 


Александръ Розовъ. 

Иванъ Боголюбовъ. 

10. МатвЪй Надеждинскай, 

Александръ Быстровъ. 

Александрь Мушановъ. 

Николай Коронатовъ. 

АлексЪй Коронатовъ. 

15. Петръ Кадышевскй. 

Николай Аравйский. 

Димитрий Любимовъ, 

Владимуь Родниковскй, 

Иванъ Васильевъ. 

20. Владимръ Ваадыкинъ. 

Владимръ Вирганскй, 

`Михаилъ Кназевевли. 
Харк. Вет. Инет, 

Александръ Маесловсвй, 

Николай Перовъ. 

25. Васимй Лиловъ. 


Михаиль Виноградовъ. 
Захар Лентовскй. 


9еодотъ Каменскай. 
Александръ Лебедевъ. 
30. Павелъ Дилигенскй. 
Николай Пономаревъ. 
Николай Златогорскай, 
Василй Алышевъ. 
Петръ Рамзайцевъ, 
35. Василий Листовь, 
Михапилъ Фасановъ. 
Сергзй  Архонтовъ. 
Илья ПоспЪфловъ, 
Петръ Мошковъ. 
40. Василй Златоревъ. 
Евгешй Смарновъ. 

Каз. Вет. Инет. 
Васил Невзоровъ, 
Павелъь Успенскай. 
Алексфй Ивановский. 
45. Александръ Мозжухинъ. 
46. Наколай Студенцовъ, 





Весьма возможно, что въ напечатанныхь нами спискахь ока- 
жутся нфкоторыя погрёшности и даже пропуски. Будемъ глубо- 


ко признательны за всякое сообщене съ указаемъь п правки 
или пополнен!я, коими и постараемея воспользоваться при сл}- 
а, 1. 


дующемьъ издани книги. 


